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Аннотация. Халқаро хусусий-ҳуқуқий муносабатларнинг тартибга солинишида, жумла-
дан, маълум низоли ҳолатлар юзага келганда, чет эл ҳуқуқи нормаларини қўллаш ҳамда чет эл 
ҳуқуқига ҳавола этиш масаласи тўғри кўриб чиқилиши ҳамда татбиқ этилиши муҳимдир. Бу бе-
восита низонинг тўғри, самарали ва адолатли ҳал этилишига асос бўлади. Шунинг учун, бирин-
чи навбатда, ҳуқуқни қўлловчи органлар, айниқса, судьялар томонидан чет эл ҳуқуқи нормалари 
ҳамда чет эл ҳуқуқига ҳавола этиш тушунчаси ва моҳиятини тушуниш ва англаб олиш алоҳида 
долзарблик касб этади. Шунга асосан, мазкур мақолада чет эл ҳуқуқи нормалари ҳамда чет эл 
ҳуқуқига ҳавола этиш масалалари моддий-ҳуқуқий ҳамда коллизион-ҳуқуқий тартибга солишга 
боғланган ҳолда тадқиқ қилинган. Жумладан, тадқиқот доирасида одил судловни таъминлаш, 
чет эл фуқаролари ҳуқуқлари ва қонуний манфаатлари тўлақонли ҳимоя қилиниши учун чет эл 
ҳуқуқи судлар томонидан тўғри ва асосли қўлланилиши, бунда чет эл ҳуқуқига ҳавола этишни 
коллизион-ҳуқуқий тартибга солиш усули орқали амалга оширилиши муҳим аҳамият касб эти-
ши кўрсатилган. Муаллиф томонидан чет эл ҳуқуқининг чет эл элементи билан мураккаблаш-
ган муносабатга нисбатан қўлланилиши ушбу муносабатни унинг ривожланиши кўпроқ табиий 
тарзда амалга ошириладиган яқин ижтимоий ва маданий муҳитга бирлаштириш имконини бе-
риши тўғрисида хулоса қилинган. 

Калит сўзлар: чет эл ҳуқуқи, чет эл ҳуқуқига ҳавола, коллизия, коллизион норма, ҳуқуқни қўл-
лаш. 
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Аннотация. При регулировании международных частноправовых отношений, в том числе 
при возникновении определенных конфликтов, важно правильно учитывать и применять при-
менимое иностранное право и отсылку к иностранному праву. Это является основанием для 
правильного, эффективного и справедливого урегулирования спора. Поэтому, прежде всего, пра-
воприменительным органам, особенно судьям, важно понимать и осмысливать понятие и сущ-
ность иностранного права, а также суть отсылки к иностранному праву. Исходя из этого, в дан-
ной статье исследуются нормы иностранного права и вопросы отсылки к иностранному праву 
применительно к материальному и коллизионному регулированию. В частности, в исследовании 
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подчеркивается важность правильного и разумного применения иностранного права судами для 
обеспечения справедливости, полной защиты прав и законных интересов иностранных граждан, 
включая использование иностранного права посредством коллизионно-правового регулирования. 
Автор приходит к выводу, что применение иностранного права к отношениям, осложненным 
иностранным элементом позволяет интегрировать эти отношения в более близкую социаль-
ную и культурную среду, в которой их развитие происходит более естественно.

Ключевые слова: иностранное право, отсылка к иностранному праву, коллизия, коллизион-
ная норма, правоприменение.

THE CONCEPT AND ESSENCE OF THE NORMS OF FOREIGN LAW AND 
REFERENCES TO FOREIGN LAW

Joldasova Shakhnoza Botirovna, 
PhD researcher at Tashkent state university of law

Abstract. In the regulation of international private-legal relations, including certain disputes, it is 
important to properly consider and apply the application of foreign law and reference to foreign law. This 
will be the basis for a correct, effective and fair settlement of the dispute. Therefore, it is especially important 
for law enforcement agencies, especially judges, to understand and comprehend the norms and concepts of 
foreign law and the concept and essence of reference to foreign law. On this basis, this article examines the 
norms of foreign law and the issues of reference to foreign law in relation to substantive and conflict-of-
law regulation. In particular, the study shows that in order to ensure justice, full protection of the rights 
and legitimate interests of foreign citizens, it is important for the courts to apply foreign law correctly and 
reasonably, using references to foreign law through conflict of laws. The author concludes that the application 
of foreign law to a complex relationship with a foreign element allows this relationship to be integrated into 
a closer social and cultural environment in which its development takes place more naturally.

Keywords: foreign law, reference to foreign law, conflict, conflict of laws, law enforcement.

Кириш
Жаҳон ҳамжамиятининг ажралмас 

қисми бў�лган Ў� збекистон Республикаси 
халқаро алоқалар ва савдо-иқтисодий�  
муносабатларни ривожлантириш бо-
расида ў� зининг ташқи сиё� сатини кенг 
кў�ламда амалга ошириб бормоқда. Шу 
жиҳатдан, халқаро, хусусан, халқаро ху-
сусий� -ҳуқуқий�  муносабатларни тартибга 
солишга қаратилган ҳуқуқий�  асос яра-
тиш ва қонунчиликни такомиллашти-
риш мазкур муносабатлар ҳамда умуман 
мамлакат иқтисодиё�тининг тараққиё�ти-
да муҳим омил бў�либ хизмат қилади. Ў� з-
бекистон Республикаси Президенти Ш.М.  
Мирзиё�ев таъкидлаганидек, “ташқи си-
ё� сатимизда узоқ-яқин давлатлар билан 
яқин дў� стлик ва ў� заро манфаатли ҳам-
корлик алоқаларини ривожлантириш энг 

муҳим й� ў�налишлардан бири бў�либ қола-
ди” [1]. 

Шунингдек, 2017–2021 й� илларда Ў� збе-
кистон Республикасини ривожлантириш-
нинг бешта устувор й� ў�налиши бў�й� ича Ҳа-
ракатлар стратегиясида чуқур ў�й� ланган, 
ў�заро манфаатли ва амалий�  ташқи сиё� -
сатни амалга ошириш соҳасидаги устувор 
й� ў�налишларда Ў� збекистон Республика-
сининг ташқи сиё�сий�  ва ташқи иқтисо-
дий�  фаолияти, норматив-ҳуқуқий�  асоси 
ҳамда халқаро ҳамкорликнинг шартнома-
вий� -ҳуқуқий�  базасини такомиллаштириш 
зарурияти алоҳида кў�рсатиб ў�тилган [2].

Ҳар бир давлат ў�з ҳудудида ҳуқуқий�  
тартибга солишни норма ижодкорлиги 
орқали амалга оширади. Шахслар – турли 
давлатлар субъектлари ижтимоий�  муно-
сабатларининг ривожланиши бир давлат-
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нинг ҳуқуқий�  нормалари бошқа давлат 
ҳудудида қў�лланилиши мумкин бў�лган 
ҳолатларни юзага келтиради. Таъкидлаш 
жоизки, суверенитет нуқтаи назаридан 
ҳар бир давлат бошқасига нисбатан мус
тақил бў�лгани каби, хорижий�  давлат ҳам 
маҳаллий�  давлатга нисбатан норма ижод-
корлигининг мустақил субъекти ҳисобла-
нади [3].

Хусусий� -ҳуқуқий�  муносабатнинг чет 
эл ҳуқуқий�  тартиби билан алоқаси чет эл 
ҳуқуқини қў�ллаш имконини кў�зда тутади. 
Хусусан, чет эл ҳуқуқининг қў�лланилиши 
ҳам тескари ҳавола шаклланишига олиб 
келади. Шундай�  қилиб, чет эл ҳуқуқига 
ҳавола ва унинг қў�лланилиши коллизион 
нормага асосланади.

Тескари ҳавола халқаро хусусий�  
ҳуқуққа етарли даражада олдиндан маъ-
лум ва унинг энг мураккаб муаммолари-
дан бири сифатида баҳоланади.

Материал ва методлар
Бугунги кунда давлатлар ў�ртасидаги 

турли муносабатларнинг муваффақиятли 
ривожи ушбу муносабатларнинг ҳуқуқий�  
тартибга солиниш даражасига боғлиқдир. 
Юқори даражада ҳуқуқий�  тартибга со-
линганлик мазкур муносабатларнинг ке-
лажакда ривожланишига замин яратади, 
акси эса уларнинг тараққиё�тига тў�сқин-
лик қилади ё�ки секинлаштиради. Ушбу 
масалада халқаро хусусий�  ҳуқуқнинг ў�рни 
беқиё�сдир. Ай� нан унинг нормалари халқа-
ро алоқалар иштирокчилари учун қай�  да-
ражада қулай�  ҳуқуқий�  режим тақдим эти-
лишини белгилаб беради [4].

Халқаро хусусий�  ҳуқуқ воситаларига 
мурожаат қилиш қонунлардаги коллизия 
(зиддиятлар)нинг олдини олиш, ҳамкор-
ликнинг уй� ғунлаштирилган ва унифика-
циялаштирилган (бир хил шакл, таркиб, 
мазмунга келтирилган) ҳуқуқий�  асосини 
шакллантириш, халқаро фуқаровий�  ал-
машинуви иштирокчиларининг ҳуқуқ ва 
манфаатлари ҳимоясини кучай� тириш учун 
тобора зарур бў�либ бормоқда [5].

Давлатларнинг бир-бирига нисбатан 
мустақиллиги уларнинг ҳуқуқий�  тизим-
лари мустақиллигини ҳам олдиндан бел-
гилаб беради. Шу сабабдан чет эл ҳуқуқ 
нормалари миллий�  ҳуқуқ нормаларига 
нисбатан мустақил бў�лган ижтимоий�  нор-
маларнинг алоҳида гуруҳи сифатида ажра-
тиб кў�рсатилиши мумкин.

Таъкидлаш керакки, ҳуқуқ нормала-
рининг таркиби ҳар бир муай� ян давлатда 
юзага келадиган ижтимоий�  муносабатлар-
нинг ў�зига хос хусусиятлари билан олдин-
дан белгиланган. Чет эл ҳуқуқ нормалари 
маҳаллий�  ҳуқуққа номаълум бў�лган кў�р-
сатмаларни мустаҳкамлаши ва улар ё�рда-
мида маҳаллий�  давлатда ҳимояланмаган 
қадриятларни ҳимоя остига олиши мум-
кин. 

Хорижий�  ҳуқуқнинг мустақиллиги 
ундаги императив элемент ва мазмуни-
нинг ў�зига хослиги билан тавсифланади. 
Миллий�  ҳуқуққа нисбатан ташқи ҳодиса 
сифатида хорижий�  ҳуқуқнинг қуй� идаги 
тавсифлари ажратилади: хорижий�  ҳуқуқ 
хорижий�  устқурма элементини ифодалаб, 
унинг негизи хорижий�  давлатдаги муно-
сабатлар ҳисобланади, у мазкур устқурма-
нинг бошқа элементлари билан боғлиқ, у 
мустақил тизимни ҳосил қилади [6]. Ай� -
рим муаллифларнинг фикрича, “чет эл 
ҳуқуқи хорижий�  ҳуқуқий�  тартибнинг буй� -
руғи (кў�рсатмаси) бў�либ қолади” [7]. 

 Чет эл ҳуқуқи, хусусан, унинг мазмуни 
(моҳияти) ижтимоий�  муносабатларнинг 
бошқа тизимига хос бў�лган омиллар то-
монидан юзага келтирилган. Унинг шакл-
ланишига мамлакатнинг тарихи, иқтисо-
диё�ти, маданияти ва сиё�сати таъсир қила-
ди. Шу туфай� ли хорижий�  ҳуқуқ маҳаллий�   
ҳуқуқдаги қатъий�  қоидалардан фарқ қи-
лувчи қоидаларни мустаҳкамлаши мумкин.

Давлат ва ҳуқуқ назариясига оид ада-
биё�тларда чет эл ҳуқуқи миллий�  ҳуқуққа 
тенглаштирилган ҳуқуқ сифатида кў�риб 
чиқилади. Бунда чет эл ҳуқуқи нормалари 
миллий�  ҳуқуқ нормаларига хос хусусият-
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ларга эга эмаслиги кў�рсатиб ў�тилади [8]. 
Лекин чет эл ҳуқуқининг бундай�  эътироф 
этилиши бошқа давлат ҳудудида чет эл 
қонунларининг мажбурий�  юридик кучи 
ва хорижий�  давлат органлари ваколатла-
рини ў�зида мужассамлантирган бў�ларди, 
бу эса давлат суверенитетига зид келади. 
Шу сабабли суд учун чет эл ҳуқуқи норма-
ларини қў�ллаш мажбурий�  эмас.  Шундай�  
қилиб, чет эл ҳуқуқи императив элементга 
эга эмас ва маҳаллий�  ҳуқуқий�  тартиб дои-
расида қў�лланилмай� ди. Шу каби суд учун 
ҳуқуқ сифатида ў�з давлатининг нормала-
ри хизмат қилиши мумкин.

Халқаро хусусий�  ҳуқуқ таълимоти-
га кў�ра, чет эл ҳуқуқи судлар томонидан 
ҳуқуқ сифатида қў�лланилиши мумкин. 
Шундай�  қилиб, суд томонидан қў�лланила-
ё�тган чет эл ҳуқуқи мазкур иш учун муҳим 
бў�лган ҳақиқатдаги ҳолат каби эмас, бал-
ки ҳуқуқий�  категория, ҳуқуқ меъё�ри сифа-
тида кў�риб чиқилади [9].

Чет эл ҳуқуқини тушунишга умумий�  
концептуал ё�ндашув И.В.  Гетьман-Павло-
ва томонидан қуй� идаги тарзда тавсифла-
нади: “Суд ў�з ташаббусига кў�ра ва унга 
қонун томонидан юклатилган мажбури-
ят туфай� ли чет эл ҳуқуқи мазмунини ex 
officio (лавозими бў�й� ича) қилиб белгилай� -
ди; суд чет эл ҳуқуқини юридик жиҳатдан 
мажбурий�  кў�рсатмалар тизими сифатида 
қў�ллай� ди. Томонларга эмас, балки ў�з та-
лабларини асослаш учун чет эл ҳуқуқига 
ҳавола қилаё�тган суд зиммасига хорижий�  
кў�рсатмалар мазмунини аниқлаш мажбу-
рияти юклатилади” [10].

Коллизион нормадан фой� даланишни 
чет эл ҳуқуқи нормасидан фой� даланиш 
орқали миллий�  ҳуқуқ нормасини яратиш-
га олиб келадиган алоҳида юридик усул 
дея умумлаштириш мумкин. Коллизи-
он норма бу ҳуқуқ нормаси эмас, у чет эл 
ҳуқуқи нормаларида белгиланган ў�зини 
тутиш қоидаларидан мустақил равишда 
кў�риб чиқилиши мумкин бў�лган ў�зини ту-
тиш қоидаларини ў�з ичига олмаган. Бошқа 

ҳар қандай�  ҳавола каби, коллизион норма 
ҳуқуқий�  тизимга бошқа ижтимоий�  нор-
ма қоидаларини “қабул қилиш”ни амалга 
оширади. Коллизион норманинг регуля-
тив функцияси шу тарзда фақатгина чет 
эл ҳуқуқи нормалари билан биргаликда 
намоё�н бў�лади.

Тадқиқот натижалари
Амалда чет эл ҳуқуқи маҳаллий�  суд 

томонидан ҳуқуқ сифатида қў�лланила-
ди. Л.П. Ануфриеванинг ё�зишича, “чет эл 
ҳуқуқи ҳақиқатдаги ҳолат каби эмас, бал-
ки ҳуқуқ сифатида кў�риб чиқилади” [11]. 
Бунда унга ҳуқуқ хусусиятларини хорижий�  
нормадан фақат унинг маъқул (рационал) 
элементни ў�злаштирадиган миллий�  кол-
лизион норма беради. Миллий�  коллизион 
норма ва чет эл ҳуқуқи моддий�  нормала-
рининг ў�заро таъсири натижасида миллий�  
ҳуқуқ нормалари юзага келади. Коллизи-
он ҳаволани амалга оширишгача чет эл 
ҳуқуқи ҳуқуқ сифатида кў�риб чиқилмай� ди. 
Ижтимоий�  меъё�р хусусиятларига эга бў�л-
ганлиги учун у ҳақиқатдаги ҳолат сифати-
да ҳам кў�риб чиқилмай� ди.

Хусусан, М.М. Богуславский�  таъкидлай� -
дики, бу ҳар ҳолда миллий�  эмас, балки чет 
эл ҳуқуқи эканлигини эътиборга олмас-
лик мумкин эмас, шу сабабли унинг мазму-
нини билиб олиш ва уни қў�ллашга бў�лган 
муносабат ў�згача бў�лиши лозим ва мил-
лий�  ҳуқуққа бў�лган муносабат билан бир 
хил бў�ла олмай� ди [12]. 

Чет эл ҳуқуқининг хорижий� лик тавси-
фи А. Батиффоль томонидан ҳам алоҳида 
кў�рсатилган бў�либ, унинг таъкидлаши-
ча, “дунё�ни ҳуқуқий�  тизимларга ажратиш 
умуман ў�згача контракт (кескин фарқ)ни 
келтириб чиқаради. У суд мамлакатининг 
ҳуқуқидан ташқарида ҳар қандай�  ҳуқуқий�  
тизим й� ў�қ деган маънони англатмай� ди, 
аммо судьялар назарида суд мамлакати 
ҳуқуқининг имтиё�зга эга эканлигини бил-
диради... Гап чет эл қонунчилигининг у 
амал қилаё�тган ҳудудда ҳуқуқий�  моҳият-
ни инкор қилиши ҳақида кетаё�тгани й� ў�қ. 
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Гап шундаки, ишни кў�риб чиқаё�тган судья 
назарида чет эл қонунчилиги, судья бў�й� су-
надиган ҳокимиятдан келиб чиқувчи им-
ператив сифатида кў�рилмай� ди. Бу моҳият 
эмас, балки дунё�қараш масаласи” [13].

Чет эл ҳуқуқи меъё�рини қў�ллаш ички 
ҳуқуқий�  тартиб учун намунали бў�лмаган 
муносабатлар доирасида, хусусан, давла-
тимиз ҳудудидан ташқарида юзага кела-
диган, яъни халқаро хусусий�  ҳуқуқда қа-
бул қилинганидек, чет эл элементи билан 
мураккаблашган муносабатлар доирасида 
амалга оширилади.

Фуқаролик-ҳуқуқий�  муносабатларни 
тартибга солиш учун чет эл хусусий�  ҳуқуқ-
дан фой� даланиш масаласи фақат ушбу 
муносабатларда чет эл элементи мавжуд 
бў�лса юзага келиши мумкин. У мавжуд 
бў�лмаса, ҳар қандай�  чет эл ҳуқуқини қў�л-
лашнинг умуман имкони й� ў�қ [14].

Ў� збекистон Республикаси Фуқаро-
лик Кодекси 1158-моддасининг биринчи 
қисми бизнинг фуқаролик қонунчилиги-
мизда биринчи марта хусусий� -ҳуқуқий�  му-
носабатларда чет эл элементининг асосий�  
турларини белгилай� ди: хорижий�  субъект-
нинг (юридик ё�ки жисмоний�  шахс) ишти-
рок этиши ё�ки бошқа чет эл элементи би-
лан мураккаблашиши. Масалан, у ё�ки бу 
ҳаракатларнинг (мол-мулкни топшириш) 
чет элда содир бў�лишини назарда тутувчи 
хусусий� -ҳуқуқий�  муносабатнинг мазмуни 
чет эл элементи билан мураккаблашиши 
мумкин. Чет эл элементи юридик факт-
ларда, яъни фуқаролик ҳуқуқ ва мажбури-
ятлар вужудга келиши, ў�згариши ва туга-
тилиши билан боғлай� диган қонунда ҳам 
акс этиши мумкин: битимнинг чет элда 
тузилиши (ФК 1189-модда 1-қисм); зарар 
етказишнинг чет элда содир бў�лиши (ФК 
1194-модда 1-қисм) ва ҳ.к. [15].

Шу жиҳатдан таъкидлаш мумкинки, 
маҳаллий�  ҳуқуқ, аввало, ички муносабат-
лар, яъни давлат ҳудуди доирасида ҳа-
ракат қилувчи субъектлар ў�ртасидаги 
муносабатларни тартибга солиш эҳтиё�ж-

ларини қондириш учун ишлаб чиқилган. 
Аммо маҳаллий�  суд қатор ҳолларда мил-
лий�  ҳуқуқий�  тартибдан ташқарида юзага 
келган ва натижада маҳаллий�  ҳуқуқ шакл-
ланишига таъсир қилган намунавий�  муно-
сабатлардан фарқ қилувчи муносабатлар-
дан келиб чиқадиган баҳс тақдирини ҳал 
қилиши лозим бў�лади. Бу муносабатларни 
тартибга солиш эҳтиё�жи маҳаллий�  юрис-
дикция ва маҳаллий�  моддий�  ҳуқуқ амал 
қилиш соҳаларининг ў�хшамаслиги туфай� -
ли юзага келган.

Тадқиқот натижалари таҳлили
Маҳаллий�  юрисдикциянинг амал қи-

лиш соҳаси бузилган ҳуқуқнинг давлат 
ҳимоясини таъминлаш имкониятлари 
билан белгиланган. Бузилган ҳуқуқнинг 
судимиз ё�рдамидаги ҳимояси самарали 
бў�лганда, биз ў�з судимизни ваколатли 
деб тан оламиз. Процессуал муносабатлар 
муай� ян давлатда маҳаллий� лашган ва ў�з 
“тортишиш нуқталари”га эга бў�либ, улар 
баҳснинг судда кў�рилиши учун асос сифа-
тида қў�лланилади. Бундай�  нуқталар қу
й� идагича: баҳс томонларининг манзили; 
асосий�  далил-исботлар манзили; даъвони 
таъминлаш бў�й� ича чора кў�рилиши ё�ки суд 
ҳукми чиқарилиши натижасида ундирув 
қаратилиши мумкин бў�лган мулк манзи-
ли; муай� ян жамоат манфаати жой� лашу-
ви ва ҳ.к. Мазкур ҳолатларнинг бизнинг 
давлатимизда жой� лашуви маҳаллий�  суд 
ҳимояси самарадорлигини олдиндан бел-
гилаб беради.

Чет эл элементи билан мураккаблаш-
ган муносабатлар чет эл ҳуқуқий�  тар-
тиби қў�лланилишини талаб қилади ва 
маҳаллий�  суд томонидан самарали кў�риб 
чиқилиши мумкин ҳамда халқаро хусусий�  
ҳуқуқнинг тартибга солиш предметини 
юзага келтиради. Мазкур муносабатлар-
ни тартибга солиш учун ҳам чет эл ҳуқуқи 
қў�лланилади, унга миллий�  ҳуқуққа қара-
ганда тегишли муносабатлар одатий� роқ 
ҳисобланади. Бошқа ижтимоий�  нормалар-
га мурожаат мақсади каби чет эл ҳуқуқи 
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нормаларига ҳам мурожаат мақсади бу 
жамоат муносабатларини энг самарали ва 
одилона тартибга солишдир, яъни тегиш
ли ҳолатларда миллий�  ҳуқуқ ё�рдамида 
амалга ошириб бў�лмай� диган тартибга со-
лиш ҳисобланади. Масалан, хорижий�  юри-
дик шахснинг халқаро ҳуқуқнинг субъекти 
бў�лиш ҳуқуқини миллий�  ҳуқуқ билан тар-
тибга солиш самарасиздир, сабаби миллий�  
ҳуқуқ мазкур ташкилий� -ҳуқуқий�  шаклни 
билмаслиги мумкин.

Шунингдек, Ф. Вишер таъкидлашича, 
чет эл ҳуқуқини қў�ллаш учун бош асос 
“хусусий�  шахслар ў�ртасидаги муносабат-
ларни мос равишда тартибга солиш за-
рурияти”дир. Дж. Чешир ва П. Норт фикр- 
ларига кў�ра, “халқаро хусусий�  ҳуқуқ... суд 
томонидан кў�риб чиқилаё�тган масала, 
чет эл ҳуқуқи тизими билан унга мурожа-
ат қилиш заруриятини юзага келтиради-
ган даражада мустаҳкам алоқада бў�лган 
факт, ҳодиса ё�ки битимга тегишли бў�л-
ганда амал қилишни бошлай� ди”. Шунинг- 
дек, ай� рим тадқиқотчиларнинг фикр-му-
лоҳазалари борки, “чет эл ҳуқуқи у “яхши-
роқ” бў�лганлиги учун эмас, балки қонун 
чиқарувчи наздида унинг қў�лланилиши 
амалий�  нуқтаи назардан маҳаллий�  ҳо-
латларга мослаштирилган миллий�  ҳуқуқ 
қў�лланилишига қараганда яхшироқ нати-
жаларга олиш келиши сабабли қў�ллани-
лади” [16].

В.М.  Хвостов фикрига кў�ра, ҳудудий� -
ликнинг асосий�  принципида истиснолар 
ҳам бў�лиши мумкин. Баъзан мазкур мам-
лакат судьялари чет эл ҳуқуқиқа таяниши 
лозим бў�лади. Масала шундаки, замонавий�  
маданий�  давлатлар ў�заро яқин мулоқотда 
бў�либ, ў�зларини бир маданият халқлари-
нинг оила аъзоларидек кў�ради, шунга кў�ра 
бошқа ҳуқуқий�  тартибга мутлақо бегона 
ва муросасиз деб қарашмай� ди. Бошқа та-
рафдан, судлар амалиё�тида чет эл ҳуқуқи 
нормаларини тў�лиқ чеклаш баъзан анча 
оғир оқибатларга олиб келиши мумкин 
эди [17].

Ҳозирги вақтда кў�пинча ҳуқуқий�  му-
носабат турли давлатлар фуқаролари ў�р-
тасида ў�рнатилади. Бунда ҳуқуқдорлик ва 
лаё�қатлилик тў�ғрисида турлича қонунлар 
амал қилади, ў�заро муносабатлар бир мам-
лакатда юзага келиб, амалга ошиши ё�ки 
судда ҳал қилиниши – бошқа мамлакатда 
бў�лади. Бундай�  ҳолатларда муносабатлар-
га нисбатан ай� нан судда баҳс юзага келган 
ҳудуднинг қонунларини қў�ллаш баъзан 
ноқулай�  бў�лади. Масала шундаки, бу муҳо-
кама ҳудуди мутлақо тасодифий�  сабаблар 
билан белгиланиши ва ушбу муносабатлар 
ё�ки баҳс кетаё�тган факт маъноси ва мазму-
ни унинг ҳуқуқий�  моҳияти билан ҳеч қан-
дай�  алоқаси бў�лмаслиги мумкин. 

Миллий�  адабиё�тларда мазкур ма-
сала халқаро хусусий�  ҳуқуқнинг мод-
дий� -ҳуқуқий�  тартибга солиш усули си-
фатида ҳам изоҳланиб, унга кў�ра, мод-
дий� -ҳуқуқий�  нормалар ў�з моҳияти жиҳа-
тидан мазмуни бў�й� ича бир хил қоидалар-
дан ташкил топади ва халқаро хусусий�  му-
носабатларни тў�ғридан-тў�ғри, яъни ушбу 
муносабатларни бевосита, коллизион 
нормалар иштирокисиз тартибга солишни 
таъминлай� ди [18]. Ички давлат қонунла-
ри чет эл элементи билан мураккаблаш-
ган муносабатларга нисбатан, агар уларда 
халқаро шартномалардагиларга нисбатан 
бошқача қоидалар назарда тутилмаган 
бў�лса, бевосита қў�лланилиши мумкин. Бу 
ерда чет эл элементи билан боғлиқ му-
носабатларни тартибга солишда халқаро 
шартномаларнинг устунлиги ҳисобга оли-
нади ва унинг тў�ғридан-тў�ғри, яъни бево-
сита қў�лланилиши назарда тутилади [19].

Хулосалар
Хорижий�  моддий�  ҳуқуқнинг қў�лла-

нилиши нафақат фуқаролик муомаласи 
иштирокчиларининг субъектив ҳуқуқ ва 
манфаатларини ҳимоя қилиш учун, балки 
муай� ян давлат ҳуқуқини қў�ллаш аниқ му-
носабат субъектларининг ҳаракатларига 
санкция бериш ё�ки уларнинг манфаатла-
рини бошқача тарзда “чеклаб” қў�й� иш каби 
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тескари натижа берадиган вазиятларда 
ҳам муҳим ҳисобланади. Масалан, чет эл 
ҳуқуқи битим ҳақиқий�  эмас деб тан олини-
шига асос бў�ладиган меъё�рларни ў�з ичига 
олиши мумкин бў�лган ай� ни пай� тда маҳал-
лий�  ҳуқуқни қў�ллаш бундай�  оқибатларга 
олиб келмаслиги ҳам мумкин. Фуқаролик 
ҳуқуқи аниқ муносабат иштирокчилари 
манфаатларини ҳимоя қилибгина қолмай� , 
умуман олганда, жамият, давлат учинчи 
шахслар ва ҳ.к. манфаатлари ҳимоясига 
ё�рдам беради. Қатор ҳолларда муноса-
бат субъектлари шикоятларини қондир-
масдан, хусусий�  ҳуқуқ истиқболли режада 
фуқаролик муомаласи интизомини кучай� -
тиришга имкон туғдиради. Бу маънода хо-
рижий�  ҳуқуқ аниқ муносабат субъектлари 
манфаатларини энг яхши тарзда ҳимоя 
қилгани учунгина эмас (гарчи кў�пинча 
шундай�  бў�лса ҳам), балки у ушбу муносабат 
билан бевосита ё�ки билвосита боғлиқ бў�л-
ган барча субъектларнинг манфаатларини 
энг яхши тарзда ҳимоя қилгани учун ҳам 
қў�лланилади. Чет эл ҳуқуқининг мурак-
каблашган чет эл элементли муносабатга 
нисбатан қў�лланилиши ушбу муносабатни 
унинг ривожланиши кў�проқ табиий�  тарзда 
амалга ошириладиган яқин ижтимоий�  ва 
маданий�  муҳитга бирлаштириш имконини 
беради. Томонлар манфаатларини ҳисобга 
олиш чет эл ҳуқуқига мурожаат натижаси-
да юзага келадиган оқибатлардан бири ҳи-
собланади, аммо бундай�  оқибат юзага кел-
маслиги ҳам мумкин. Ҳуқуқ ва муносабат 
боғлиқлиги омилларининг катта қисмини 
ҳисобга олувчи анъанавий�  коллизион усул 
бу маънода моддий� лаштириш усулига қар-
ши туриб, мантиқан асосланганлик нуқтаи 
назарига кў�ра ундан устун туради.

Чет эл моддий�  ҳуқуқини қў�ллаш фуқа-
ролик муомаласи иштирокчиларининг 
субъектив ҳуқуқ ва манфаатларини ҳи-
моялаш учун, шунингдек, муай� ян давлат 
ҳуқуқини қў�ллаганда, муай� ян муносабат 
субъектларининг ҳаракатларига ижозат 
бериш ё�ки уларнинг манфаатларини бош

қача “чеклаш”да намоё�н бў�ладиган теска-
ри натижага олиб келадиган вазиятларда 
муҳим ҳисобланади. Фуқаролик муомала-
си интизомини мустаҳкамлаш жиҳатидан 
хусусий�  ҳуқуқ муай� ян муносабат субъект-
лари манфаатларини энг яхши ҳимоялаш, 
шунингдек, чет эл элементи билан мурак-
каблашган хусусий� -ҳуқуқий�  муносабат-
лар билан тў�ғридан-тў�ғри ё�ки билвосита 
боғлиқ бў�лган барча субъектларнинг ман-
фаатларини энг яхши ҳимоялаш туфай� ли 
қў� лланилади.

Чет эл элементи билан мураккаблашган 
муносабатларга чет эл ҳуқуқини қў�ллаш 
бундай�  муносабатларни кў�проқ табиий�  ра-
вишда ривожланадиган яқин ижтимоий�  ва 
маданий�  муҳитга бирлаштириш имконини 
беради. Томонлар манфаатларини ҳисобга 
олиш чет эл ҳуқуқига мурожаат натижа-
сида юзага келадиган оқибатлардан бири 
ҳисобланади, лекин бундай�  оқибат юзага 
келмаслиги ҳам мумкин. Ҳуқуқ ва муноса-
бат омилларининг катта доирасини ҳисоб-
га олувчи анъанавий�  коллизион усул бу 
маънода моддий� лаштириш усулидан ман-
тиқий�  асосланганлик нуқтаи назари бў�й� и-
ча устун туради.

Мураккаблашган чет эл элементи бў�л-
ган муносабатлар ў�зига хос хусусиятларга 
эга, аммо қонун чиқарувчи ҳуқуқ танло-
вининг қандай�  мезонларидан фой� далан-
ганлигидан қатъи назар, томонлар улар-
нинг муай� янлигига умид қилишга ҳақли. 
Бундай�  муай� янлик низони кў�риб чиқишда 
улар манфаатини таъминлашнинг қў�шим-
ча кафолати бў�либ хизмат қилади. Томон-
лар жараё�нга олдиндан тай� ё�рланиб олиш, 
аниқланиши лозим бў�лган ҳақиқатдаги 
ҳолатлар доираси ва бошқа омилларни 
белгилаб олиш имкониятига эга бў�ла-
ди. Бундай�  муай� янлик суднинг ў�зи учун 
ҳам қулай�  бў�либ, у коллизион нормани 
аниқлаштириш заруриятидан озод бў�ла-
ди. Шу сабабли коллизион нормаларнинг 
имкон қадар кў�проқ муай� янлигини таъ-
минлаш жуда муҳим бў�либ, бу мазкур нор-
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маларни томонлар қў�ллашини олдиндан 
кў�ра билиш учун зарур.

Чет эл ҳуқуқи қў�лланилишини халқа-
ро-ҳуқуқий�  асослашнинг кў�пгина ё�ндашув-
лари мавжуд. Шундай�  қилиб, муаллифлар 
чет эл ҳуқуқини қў�ллаш мажбуриятини 
халқаро ҳуқуқ бутун принциплар мажмуи
дан чиқариб, мазкур соҳада асосий�  прин-
цип сифатида ҳамкорлик принципи ё�ки 
давлатлар суверен тенглиги принципини 
ажратади, халқаро хусусий�  ҳуқуқда юзага 
келган асосий�  коллизион бошланишларни 
кў�рсатади.

Ҳозирда чет эл ҳуқуқини қў�ллашнинг 
янги назариялари ишлаб чиқилган бў�либ, 
улар қў�лланиладиган ҳуқуқ тў�ғрисида ма-
салани ҳал қилишда муносабатларнинг 
нафақат ҳудудий�  жой� лашуви, балки бошқа 
мезонларини ҳам кў�зда тутади. Янги наза-
рияларнинг умумий�  хусусияти суд мамла-
кати ҳуқуқини ҳисобга олган ҳолда потен-
циал қў�лланиладиган ҳуқуқий�  тартиблар 
доирасини кенгай� тириш ҳисобланади. 
Янги назарияларнинг умумий�  хусусияти 
қў�лланиладиган ҳуқуқни излашда қатъий�  
мезонлар й� ў�қлигидир. Анъанавий�  колли-
зион ғоя деярли ҳар доим ягона ваколатли 
ҳуқуқий�  тартибни аниқ белгилаш имкони-
ни беради. Янги назариялар, охирги сў�зни 
судьяларга қолдирган ҳолда, потенциал 
қў�лланиладиган ҳуқуқий�  тартибларнинг 
кенг доираси мавжудлигидан келиб чиқа-
ди. Шу билан коллизион тартибга солишга 
олдиндан ай� та олмаслик элементи кири-
тилади ва қў�лланиладиган ҳуқуқни белги-
лаш жараё�нида судьянинг ролини кучай� -
тиради.

Халқаро даражада чет эл ҳуқуқининг 
қў�лланилиши коллизион нормалар ва 
ў�заролик ё�ки хушмуомалалик принципла-
рига асосланади. Бунда “ў�заролик” прин-
ципи турли давлатларнинг қонунчилик 
ҳужжатларида турлича таърифланган ва 
умумий�  ҳисобланиши мумкин эмас. Ҳозир-
ги кунда ў�заролик принципига халқаро 
хусусий�  ҳуқуқ барқарор таркибий�  қисмига 

каби ягона қараш мавжуд эмас, у давлат-
ларнинг бир-бири билан ҳамкорлигини 
мустаҳкамлашда иштирок этиш субъектив 
истагига кучли боғланган.

Шунингдек, универсал характердаги 
ҳеч бир халқаро-ҳуқуқий�  ҳужжатда “хуш-
муомалалик” принципига амал қилиш 
мажбурияти соф кў�ринишда белгиланма-
ган, Европа ва Американинг аксарият мам-
лакатлари ҳуқуқий�  тартиблари халқаро 
хушмуомалалик постулатларига таяниб 
ва императива сифатида ў�зароликдан воз 
кечган ё�ки ҳеч қачон бундай�  талабни қў�й� -
маган ҳолда чет эл суд ҳукмларини тан 
олиш имконини беради.

Шу тарзда чет эл ҳуқуқи излашнинг 
янги ғоялари ў�з афзалликлари билан бир 
қаторда камчиликларга ҳам эга, шунинг 
учун улардан фой� даланиш етарлича асос
ланган ҳисобланмай� ди.

Таъкидлаш жоизки, хусусий� -ҳуқуқий�  
муносабатнинг чет эл ҳуқуқий�  тартиби 
билан алоқаси чет эл ҳуқуқини қў�ллаш 
имкониятини кў�зда тутади. Хусусан, чет 
эл ҳуқуқини қў�ллаш, шунингдек, тескари 
ҳавола юзага келишига олиб келади. Шун-
дай�  қилиб, чет эл ҳуқуқига ҳавола ва унинг 
қў�лланилиши коллизион нормага асосла-
нади.

Бунда коллизион норма, унинг ё�рда-
мида чет эл ҳуқуқининг шартлари ва ҳа-
ракат чегаралари белгиланадиган ягона 
норма ҳисобланмай� ди. Коллизион норма-
дан ташқари тегишли масалани бошқа бир 
қатор нормалар ҳам ҳал қилади: оммавий�  
тартиб тў�ғрисида қў�шимча шарт ва омма-
вий�  тартибга кирувчи миллий�  ҳуқуқ прин-
циплари, халқаро хусусий�  ҳуқуқ импера-
тив нормалари ва бошқалар.

Ў� збекистон Республикаси қонунчи-
лигида, хусусан, Фуқаролик кодексининг 
1161-моддасига мувофиқ кў�зда тутилган-
ки, чет эл ҳуқуқига ҳар қандай�  ҳавола те-
гишли мамлакат коллизион ҳуқуқига эмас, 
балки моддий�  ҳуқуқига ҳавола сифатида 
кў�риб чиқилади. Бу шуни кў�рсатадики, 
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Ў� збекистон қонунчилигида ҳаволаларни 
қў�ллаш бў�й� ича умумий�  тақиқ белгиланган 
давлатлар қаторига киради. Бунда чет эл 
ҳуқуқининг тескари ҳаволаси истисно бў� -
либ, у жисмоний�  шахсларнинг ҳуқуқий�  ҳо-
латини белгиловчи Ў� збекистон Республи-
каси ҳуқуқига ҳавола қилинган ҳолларда 
қў�лланилиши мумкин (Фуқаролик кодек-
сининг 1168-моддаси).

Бизнинг фикримизча, мазкур норма 
диспозитив сифатида талқин қилиниши 
зарур, сабаби учинчи давлат ҳуқуқига ҳаво-
лани қабул қилишдан бош тортиш мамла-
кат халқаро мажбуриятларига зид келади. 
Ў� збекистон 1930 й� илги кў�чирма (перевод-
ной� ) ва оддий�  векселлар тў�ғрисидаги қо-
нунлар ай� рим коллизиясига ижозат бериш 
ҳақида Женева конвенцияси ва 1980 й� ил-
ги Халқаро темир й� ў�л орқали ташишлар 
тў�ғрисидаги Берн конвенцияси (КОТИФ) 
иштирокчиси  ҳисобланади. Женева кон-
венцияси индивиднинг векселга лаё�қат-
лилиги масалалари бў�й� ича тескари ҳавола 
ва учинчи қонунга ҳаволани мумкин деб 
ҳисоблай� ди, КОТИФ эса й� ў�ловчиларнинг 
ҳаё�ти ва соғлигига зарар етказганлик учун 

темир й� ў�лларининг жавобгарлиги маса-
лалари бў�й� ича тескари ҳавола ва учинчи 
қонунга ҳаволани мумкин деб ҳисоблай� ди.

Шу сабабли қай� та ҳаволани тартибга 
солиш нормасини кў�риб чиқиш, хусусан, 
Ў� збекистон Республикаси ҳуқуқига тес
кари ҳаволани чекловларсиз белгилаш 
масаласини кў�риб чиқиш ва Ў� збекистон 
Республикаси Фуқаролик кодексининг 
1161-моддасини қуй� идагича таҳрирда 
баё�н қилиш мақсадга мувофиқ:

“1161-модда.  Қарши томон ва учинчи 
мамлакат ҳуқуқига ҳавола этиш.

Ушбу бў�лим қоидаларига мувофиқ, чет 
эл ҳуқуқига ҳар қандай�  ҳавола этиш тегиш
ли мамлакатнинг коллизион ҳуқуқига 
эмас, балки моддий�  ҳуқуқига ҳавола этиш 
деб қаралиши лозим, ушбу бў�лимда назар-
да тутилган ҳоллар бундан мустасно.

Жисмоний�  шахснинг шахсий�  қонуни-
ни, унинг ҳуқуқ ва муомала лаё�қатини 
аниқлаш бў�й� ича муносабатларни, шунинг
дек, оила-мерос муносабатларини тартиб-
га солиш чоғида чет эл ҳуқуқи қў�лланил-
ганда, Ў� збекистон Республикаси ҳуқуқига 
қай� та ҳавола этиш қабул қилинади”.
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