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КОНТЕНТ В СОЦИАЛЬНЫХ СЕТЯХ 
КАК ПРОИЗВЕДЕНИЕ

Хужаев Шохжахон Акмалжон угли,
доктор философии по юридическим наукам,

заведующий сектором права интеллектуальной собственности
Ташкентского государственного юридического университета
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Аннотация. Настоящая статья посвящена определению условий признания контента произведением 
как объектом авторского права. Предметом исследования выступает правовая природа контента 
в социальных сетях как потенциального объекта авторско-правовой охраны. Цель исследования 
состоит в разработке теоретических критериев правовой охраны цифрового контента. Актуальность 
темы обусловлена ростом числа пользователей социальных сетей и расширением масштабов 
цифрового творчества. В статье рассматривается проблема отсутствия универсальных критериев 
оригинальности и творческого характера произведения. На основе методов сравнительного анализа, 
теоретического осмысления и обобщения обоснована необходимость применения презумпции наличия 
творческого характера произведения при минимальном творческом вкладе автора. По результатам 
исследования сделан вывод о необходимости адаптации института авторского права к условиям 
цифровой среды. Полученные результаты могут быть использованы при совершенствовании 
законодательства об авторском праве, а также в дальнейших научных исследованиях в области 
интеллектуальной собственности.

Ключевые слова: социальные сети, контент, авторское право, объект авторского права, 
оригинальность, творчество, презумпция творчества, искусственный интеллект

IJTIMOIY TARMOQLARDAGI KONTENT ASAR SIFATIDA

Xo‘jayev Shoxjaxon Akmaljon o‘g‘li,
Toshkent davlat yuridik universiteti 

Intellektual mulk huquqi sho‘basi mudiri,
yuridik fanlar bo‘yicha falsafa doktori

Annotatsiya. Ushbu maqola raqamli kontentni asar sifatida tan olish shartlarini aniqlashga bag‘ishlangan. 
Tadqiqot predmeti ijtimoiy tarmoqlardagi kontentning mualliflik huquqi obyekti sifatidagi huquqiy tabiatidir. 
Ishning maqsadi kontentni huquqiy muhofaza qilishning nazariy mezonlarini ishlab chiqishdan iborat. Dolzarblik 
ijtimoiy tarmoqlar foydalanuvchilari sonining o‘sishi va raqamli ijodning kengayishi bilan izohlanadi. Ushbu 
maqolada originallik va ijodkorlikning universal mezonlari yo‘qligi muammosi ko‘rib chiqiladi. Taqqoslash, nazariy 
tahlil va umumlashtirish usullari asosida minimal ijodiy hissa mavjud bo‘lganda ijod prezumpsiyasini qo‘llash 
zarurligi ko‘rsatilgan. Tadqiqot natijalariga ko‘ra mualliflik huquqini raqamli muhitga moslashtirish zarurligi 
haqida xulosa qilingan. Mazkur maqolada olingan natijalar mualliflik huquqi sohasidagi qonunchilik va ilmiy 
tadqiqotlarda qo‘llanishi mumkin.

Kalit soʻzlar: ijtimoiy tarmoqlar, kontent, mualliflik huquqi, mualliflik huquqi obyekti, o‘ziga xoslik, ijodkorlik, 
ijod prezumpsiyasi, sun’iy intellekt
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CONTENT ON SOCIAL MEDIA AS A WORK

Khujaev Shokhjakhon Akmaljon ugli,
Head of the Department of Intellectual Property Law,

Tashkent State Law University,
Doctor of Philosophy (PhD) in Law 

Abstract. This article is dedicated to defining the conditions for recognizing the content of a work as an 
object of copyright. The subject of the study is the legal nature of content in social networks as a potential object 
of copyright protection. The aim of the study is to develop theoretical criteria for the legal protection of digital 
content. The relevance of the topic is driven by the increasing number of social media users and the expanding scale 
of digital creativity. The article examines the problem of the lack of universal criteria for originality and the creative 
nature of a work. Based on methods of comparative analysis, theoretical comprehension, and generalization, the 
necessity of applying the presumption of the existence of a creative character in a work with minimal author’s 
creative contribution is substantiated. Based on the research results, it was concluded that the institution of 
copyright must be adapted to the conditions of the digital environment. The obtained results can be used in 
improving copyright legislation, as well as in further scientific research in the field of intellectual property.

Keywords: social media, content, copyright, copyright object, originality, creativity, presumption of creativity, 
artificial intelligence

Введение
Социальные сети стали неотъемлемой ча-

стью современной общественной жизни. Всё 
чаще информационный обмен осуществля-
ется именно посредством социальных сетей. 
Согласно статистическим данным, в мире 
насчитывается 5,66 млрд пользователей соци-
альных сетей, что составляет более двух тре-
тей населения планеты. Данная цифра также 
охватывает 93,8 % интернет-пользователей, 
которые ежемесячно используют социальные 
сети. В среднем пользователь посещает около 
6,75 различных платформ в месяц, проводя в 
социальных сетях около 18 часов 36 минут 
в неделю. Ежегодный прирост аудитории 
составляет 4–5 %, при этом каждую секунду в 
социальных сетях регистрируется в среднем 
7,8 новых пользователей (Jackson, 2026). По-
добная статистика свидетельствует не только 
о росте объёмов потребления информации, но 
и об увеличении числа возникающих правоот-
ношений.

Правоотношения в социальных сетях, 
как правило, возникают по поводу оборота 
информации, которая зачастую существует 
в форме контента. Пользователи создают, 
используют и распространяют контент, 
вследствие чего соответствующие отношения 
требуют надлежащего правового регулиро-
вания. Контент как объект правоотношений 
в социальных сетях может существовать в 

различных формах: звуковой (аудиоконтент), 
аудиовизуальной (видеоконтент), текстовой 
(посты, публикации, интервью) и иных. Сле-
довательно, сущность контента во многом 
определяется его правовой природой как 
информации.

В современной цивилистике информация 
традиционно рассматривается как нематери-
альное благо, в связи с чем представляется 
возможным рассматривать и контент как раз-
новидность нематериальных благ. Если ранее 
контент в социальных сетях преимуществен-
но выполнял коммуникативную функцию, то 
в настоящее время он всё чаще становится 
результатом творческой деятельности поль-
зователей и нередко приносит его создателям 
материальную выгоду. В связи с этим возни-
кает необходимость правовой охраны контен-
та. В законодательстве различных государств 
существуют различные подходы к правовому 
регулированию информации: режим личных 
прав (рассматривающий информацию как 
объект прав человека, например персональ-
ные данные), режим конфиденциальной 
информации (оценивающий информацию как 
сведения о чём-либо или о ком-либо), а также 
режим исключительных прав, в рамках ко-
торого контент регулируется законодатель-
ством об интеллектуальной собственности.

Наиболее содержательным представля-
ется рассмотрение контента через призму 
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режима исключительных прав. В частности, 
представляется обоснованным отнесение 
контента к объектам авторского права, по-
скольку контент зачастую выступает формой 
выражения творческой мысли пользователя. 
С точки зрения положений Бернской кон-
венции форма выражения произведения не 
зависит от платформы его распространения 
(Berne Convention for the Protection of Literary 
and Artistic Works, 1979). Следовательно, если 
контент в социальных сетях (пост, фотогра-
фия или видеоролик) обладает оригинально-
стью и творческим характером, он подпадает 
под классическое определение объекта автор-
ского права.

Вместе с тем не любой контент может пре-
тендовать на признание объектом авторского 
права. Так, простые информационные сообще-
ния в виде обычного текста («всем привет», 
«завтра пойдёт дождь») не могут рассматри-
ваться в качестве произведений. Проблемы 
авторско-правовой охраны возникают и в 
случаях использования чужого контента 
посредством его присвоения другим пользо-
вателем. В этой связи научно-теоретический 
анализ контента как объекта авторского 
права представляет значительный научный и 
практический интерес.

Основная часть
Проблема признания контента произведе-

нием как объектом авторского права являет-
ся одной из наиболее дискуссионных в теории 
авторского права. Основной причиной этого 
выступает отсутствие чётких и универсально 
применимых критериев понятия «произ-
ведение». Общее правило авторского права 
состоит в том, что объектом охраны является 
форма выражения произведения. Однако 
критерии творчества и оригинальности в дан-
ном контексте с юридической точки зрения 
остаются недостаточно определёнными и не 
имеют единообразного нормативного закреп
ления.

Современное состояние и динамика обо-
рота информации в цифровой среде всё более 
подтверждают необходимость адаптации 
авторского права к цифровой реальности. 
В этой связи авторские права на контент, 
размещаемый в социальных сетях, должны 
не только признаваться, но и эффективно ох-

раняться в соответствии с международными 
стандартами и национальным законодатель-
ством.

Положительное решение вопроса о при-
знании контента в социальных сетях объек-
том авторского права зависит прежде всего от 
обоснования необходимости и целесообраз-
ности его правового регулирования. Анализ 
научных трудов, посвящённых правовому 
регулированию контента в социальных сетях, 
позволяет выделить несколько основных 
направлений теоретического осмысления 
контента как произведения.

Представители первого направления 
обосновывают необходимость защиты кон-
тента уязвимостью его создателей и высоким 
риском нарушения авторских прав на циф-
ровых платформах (Bossi, 2026; Quintais et al., 
2023; Fasel & Weerts, 2025). В рамках данного 
подхода высказывается мнение о том, что 
современные социальные сети сформировали 
своеобразный «параллельный правопоря-
док», частично подменяющий традицион-
ные механизмы правового регулирования. 
Вследствие этого риск нарушения авторских 
прав возрастает, поскольку традиционные 
правовые нормы не всегда эффективно 
применяются в цифровой среде. Платформы 
социальных сетей нередко «эксплуатируют» 
авторов посредством условий пользователь-
ских соглашений (Bossi, 2026):

1. Безусловное предоставление имуще-
ственных прав. Так, пункт 3.3.2 пользова-
тельского соглашения Meta предусматривает 
автоматическое предоставление платформе 
неисключительной, безвозмездной и переда-
ваемой по сублицензии лицензии на контент, 
являющийся объектом прав интеллектуаль-
ной собственности, в момент его публикации 
или загрузки пользователем. Как отмечает 
Bossi, платформы (YouTube, TikTok, Instagram 
и др.) зачастую рассматривают создание 
контента скорее как хобби или добровольную 
активность, нежели как профессиональную 
деятельность (Bossi, 2026). В результате 
платформы получают значительную прибыль 
от рекламы, размещаемой рядом с пользова-
тельским контентом, тогда как большинство 
авторов не получают за это вознаграждения. 
Причиной подобной ситуации выступают 
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условия пользовательских соглашений, со-
гласно которым автор передаёт социальной 
сети широкую, безвозмездную и глобальную 
лицензию на использование результатов сво-
его творческого труда.

2. Приоритет над национальным законо-
дательством. Пользовательские соглашения 
фактически выступают договорами, форми-
рующими своеобразный «частный правопо-
рядок». Исследование Quintais, De Gregorio 
и Magalhães показывает, что платформы 
обладают значительной свободой усмотрения 
в определении допустимого контента и в 
одностороннем порядке решают вопросы его 
модерации, удаления и применения внутрен-
них правил (Quintais et al., 2023). В результате 
формируется асимметричная среда, в которой 
интересы создателей контента и пользовате-
лей оказываются зависимыми от коммерче-
ских интересов платформ.

Вместе с тем необходимость защиты кон-
тента в социальных сетях не должна служить 
основанием для чрезмерного государствен-
ного вмешательства. Как отмечают Fasel и 
Weerts (2025), избыточное регулирование 
посредством жёстких законодательных 
механизмов способно создать атмосферу 
неформального давления на платформы, по-
вышая риск цензуры под видом модерации 
контента.

Второе направление связывает необходи-
мость правового регулирования с развитием 
современных технологий и использованием 
искусственного интеллекта при создании 
контента. Учёные, придерживающиеся данно-
го подхода (Romero-Moreno, 2025; Yuldashov, 
2022), сосредоточивают внимание на техно-
логических вызовах, связанных с искусствен-
ным интеллектом и технологией блокчейн. 
Они исходят из того, что право не должно 
запрещать новые технологии, а обязано фор-
мировать соответствующие правовые рамки 
их применения (например, посредством при-
нятия специального закона об искусственном 
интеллекте) и использовать технологические 
решения для защиты авторов.

В частности, Yuldashov (2022) указы-
вает, что традиционные способы защиты 
авторских прав в социальных сетях зачастую 
оказываются неэффективными вследствие 

лёгкости копирования контента и трансгра-
ничного характера цифровой среды. Автор 
рассматривает блокчейн как технологиче-
скую основу, способную обеспечить:

-	 сохранность контента, поскольку разме-
щение сведений об авторе и произведении в 
распределённом реестре делает невозможны-
ми фальсификацию даты создания произведе-
ния или последующее изменение сведений о 
правообладателе;

-	 прослеживаемость использования 
контента, так как каждое использование 
или передача произведения фиксируются в 
системе, что значительно упрощает монито-
ринг правомерного использования объектов 
авторского права.

Подобный подход к современным техно-
логиям представляется наиболее эффектив-
ным, поскольку их запрет способен породить 
больше проблем, чем существующее положе-
ние вещей.

Вместе с тем современные технологии, в 
частности технологии искусственного интел-
лекта, требуют установления определённых 
правовых рамок. В противном случае затруд-
няется определение творческого вклада поль-
зователей социальных сетей. Кроме того, ука-
занные технологии могут использоваться для 
неправомерного заимствования результатов 
чужого творчества либо для представления 
результатов генерации искусственным ин-
теллектом как произведений, созданных че-
ловеком. Как отмечает Romero-Moreno (2025), 
технология дипфейков породила «кризис 
доверия» к контенту в социальных сетях. 
Учёный предлагает перейти от пассивного 
наблюдения к активному правовому регули-
рованию, обязывающему администраторов 
социальных сетей внедрять инструменты вы-
явления и маркировки контента, созданного с 
использованием технологий искусственного 
интеллекта.

Действительно, признание контента 
объектом авторского права предполагает 
установление наличия творческого характера 
произведения. Само по себе задание (prompt) 
для генерации контента с использованием 
платформ искусственного интеллекта не 
делает пользователя автором созданного ре-
зультата. В связи с этим произведением сле-
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дует признавать лишь результат творческой 
деятельности автора – физического лица.

На наш взгляд, контент может призна-
ваться произведением при наличии следую-
щих условий:

-	 контент является результатом творче-
ской деятельности физического лица – поль-
зователя социальной сети, при этом не имеет 
значения, был ли он создан непосредственно 
на платформе социальной сети либо загружен 
в неё в готовом виде;

-	 творческий результат выражен в объ-
ективной форме (текст, аудио, фотография, 
видео, анимация и др.) и обладает призна-
ками оригинальности, при этом категория 
оригинальности носит оценочный характер;

-	 контент содержит минимальный 
творческий элемент (специфическая подача, 
структура, индивидуальность и уникаль-
ность) и не представляет собой простое ин-
формационное сообщение.

Следует отметить, что за исключением 
простой пресс-информации (например, 
текстовых сообщений вида «сегодня дождь» 
или «завтра понедельник») контент должен 
презюмироваться творческим, пока не дока-
зано обратное. В этой связи важное значение 
приобретает применение презумпции нали-
чия творческого характера произведения. 
Данная презумпция представляется особенно 
эффективной применительно к нетекстовым 
формам контента (фотографиям, видеозапи-
сям, аудиофайлам и др.).

Представители третьего направления 
обосновывают необходимость правового ре-
гулирования социальных сетей через призму 
авторского права, опираясь на эмпирические 
исследования и механизмы государственного 
контроля (Maaß et al., 2024; Xiao, 2023; Fiala & 
Husovec, 2022). Учёные данного направления 
исходят из того, что регулирование социаль-
ных сетей должно основываться не на пред-
положениях, а на эмпирических данных и ре-
зультатах экспериментов. Они анализируют 
эффективность применения традиционного 
законодательства и выступают за повышение 
прозрачности алгоритмов социальных плат-
форм.

Маасс, Вортелькер и Ротт, исследовав 
практику применения Закона ФРГ о ре-

гулировании социальных сетей (Network 
Enforcement Act), отмечают, с одной стороны, 
увеличение количества удалённого проти-
воправного контента, а с другой – ставят под 
сомнение наличие реального улучшения ка-
чества цифровой среды (Maaß et al., 2024).

В своём исследовании, посвящённом 
китайскому опыту регулирования цифровых 
платформ, Xiao (2023) приходит к выводу о 
том, что государство постепенно превращает 
частные цифровые платформы в инструмен-
ты публичного контроля над информацией. 
Основная идея исследования заключается 
в том, что китайское законодательство 
формирует двойственную систему: с одной 
стороны, платформы освобождаются от об-
щей обязанности осуществлять постоянный 
контроль пользовательского контента в рам-
ках частноправового регулирования, а с дру-
гой – нормы публичного права фактически 
возлагают на них обязанность по активному 
мониторингу и удалению незаконной инфор-
мации.

Автор подчёркивает, что подобная 
система особенно затрагивает сферу автор-
ского права и регулирования контента в 
социальных сетях. Китайские платформы 
обязаны реагировать на нарушения интел-
лектуальных прав посредством механизмов 
удаления контента, однако законодательство 
одновременно расширяет их обязанности по 
самостоятельному выявлению потенциально 
незаконных материалов. В результате соци-
альные сети начинают выполнять функции 
не только посредников, но и фактических 
регуляторов информационного пространства, 
самостоятельно определяя допустимость 
пользовательского контента.

Fiala и Husovec (2022) в своём исследо-
вании показывают, что социальные сети по-
степенно превратились не просто в частные 
коммуникационные сервисы, а в фактических 
регуляторов цифрового публичного про-
странства. Это создаёт серьёзные правовые 
проблемы, поскольку именно платформы 
начинают определять пределы свободы выра-
жения мнений, распространения информации 
и допустимости пользовательского контента. 
Подобная практика оказывает непосредствен-
ное влияние и на сферу авторского права.
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Как следует из исследований данного 
направления, необходимо определить чёткие 
правовые рамки деятельности социальных се-
тей, поскольку в противном случае платфор-
мы получают возможность самостоятельно 
устанавливать пределы и правила регулиро-
вания пользовательского контента. В рамках 
данного подхода одной из ключевых проблем 
выступает конфликт между принципом safe 
harbor («безопасной гавани») и публично-пра-
вовыми обязанностями платформ. С точки 
зрения цивилистического подхода платфор-
мы должны сохранять иммунитет от ответ-
ственности за пользовательский контент при 
условии своевременного удаления спорных 
материалов после получения уведомления 
правообладателя. Однако отдельные государ-
ства (например, Китай и Сингапур) всё чаще 
возлагают на платформы обязанности по мо-
ниторингу контента и предупреждению пра-
вонарушений. Подобный подход фактически 
ограничивает действие механизма safe harbor 
и усиливает риск привлечения платформ к 
гражданско-правовой ответственности за 
контент, размещаемый пользователями.

Четвёртое направление представлено 
исследователями, придерживающимися 
классических подходов к авторскому праву 
в условиях цифровой среды. Представители 
данного направления исходят из того, что 
базовые принципы авторского права (ох-
рана творчества, коллективное управление 
правами, правопреемство) сохраняют свою 
актуальность и в цифровую эпоху, однако 
отдельные правомочия требуют адаптации к 
новым технологическим условиям (Yakubova, 
2024; Tillaboyev, 2024; Kohl, 2022). В качестве 
успешного примера такой адаптации можно 
привести положения Договора Всемирной ор-
ганизации интеллектуальной собственности 
(ВОИС) по авторскому праву (WIPO Copyright 
Treaty, 1996), закрепившего право на дове-
дение произведения до всеобщего сведения, 
включая его размещение в сети Интернет. 
Представители рассматриваемого направ-
ления стремятся интегрировать контент 
социальных сетей в традиционную систему 
объектов гражданских прав.

Yakubova (2024) исследует теоретиче-
ские и практические основы коллективного 

управления авторскими правами в условиях 
цифровизации и активного распространения 
контента в сети Интернет и социальных 
сетях. Автор исходит из того, что индиви-
дуальная защита авторских прав в совре-
менной цифровой среде становится все 
менее эффективной, поскольку произведения 
быстро распространяются на множестве он-
лайн-платформ, а правообладатели зачастую 
не способны самостоятельно контролировать 
использование принадлежащих им объектов 
авторского права. В этой связи система кол-
лективного управления рассматривается как 
необходимый механизм обеспечения баланса 
между интересами авторов, пользователей 
и цифровых посредников. По мнению ав-
тора, эффективная система коллективного 
управления должна обеспечивать не только 
сбор и распределение вознаграждения, но 
и контроль за незаконным использованием 
произведений в сети Интернет, включая соци-
альные сети и платформы обмена контентом. 
Тем самым применение института коллектив-
ного управления имущественными правами 
позволяет распространить традиционные 
механизмы авторско-правовой охраны и на 
контент, размещаемый в социальных сетях.

Tillaboyev (2024) исследует значение 
авторского права в условиях активного 
развития социальных сетей и цифровых ком-
муникаций. Автор отмечает, что социальные 
платформы радикально изменили способы 
создания, распространения и использования 
контента, поскольку каждый пользователь 
одновременно выступает как потребителем, 
так и потенциальным автором цифровых 
произведений. Это привело к существенному 
росту нарушений авторских прав, связанных 
с незаконным копированием, распростране-
нием, переработкой и публикацией произ-
ведений в сети Интернет. По мнению автора, 
одной из ключевых проблем современного 
законодательства является несоответствие 
традиционных механизмов защиты авторских 
прав особенностям функционирования соци-
альных сетей. Действительно, пользователи 
нередко публикуют музыкальные произве-
дения, фотографии и видеоматериалы без 
разрешения авторов или правообладателей. 
Дополнительную сложность создаёт возмож-



12.00.03 – FUQAROLIK HUQUQI. 
TADBIRKORLIK HUQUQI. OILA HUQUQI. 
XALQARO XUSUSIY HUQUQ

80 2026-YIL 3-SON
VOLUME 6 / ISSUE 3 / 2026

ISSN: 2181-1938YURISPRUDENSIYA

ность быстрого копирования и повторного 
распространения контента, вследствие чего 
даже удаление первоначальной публикации 
не всегда позволяет прекратить нарушение. 
Следовательно, требуется дальнейшее совер-
шенствование механизмов контроля и право-
вого регулирования деятельности цифровых 
платформ.

Kohl (2022) в своём исследовании затра-
гивает вопросы регулирования цифрового 
контента, включая материалы, размещаемые 
в социальных сетях, а также связанные с ними 
авторские и личные неимущественные права. 
Основная идея работы заключается в том, что 
цифровые платформы сохраняют значитель-
ные массивы пользовательского контента 
даже после смерти человека, что порождает 
новые юридические и этические проблемы, 
недостаточно урегулированные современным 
законодательством. Развивая данную мысль, 
следует отметить, что после смерти автора 
срок действия авторского права в отношении 
имущественных прав продолжается (не менее 
50 лет в соответствии с Бернской конвенцией 
и 70 лет согласно законодательству Республи-
ки Узбекистан). В этой связи возникает не-
обходимость создания правового механизма, 
позволяющего разрешить ключевой вопрос, 
возникающий после смерти пользователя, а 
именно определить границы между автор-
ским правом, наследованием и защитой част-
ной жизни.

Хотя представители четвёртого направ-
ления рассматривают контент как объект 
традиционного авторского права, они под-
чёркивают, что одной из основных проблем 
современного законодательства остаётся 
недостаточная адаптация механизмов кол-
лективного управления правами к цифровому 
контенту и социальным сетям. По мнению 
исследователей, действующие системы 
коллективного управления создавались 
преимущественно для телевидения, радио 
и публичного исполнения произведений, 
тогда как цифровые платформы использу-
ют контент в значительно более сложных 
формах: посредством стриминга, репостов, 
пользовательских видеороликов, алгоритми-
ческих рекомендаций и автоматизированного 
распространения материалов. Это вызывает 

сложности при определении объёма прав, 
субъектов ответственности и порядка выпла-
ты вознаграждения авторам. Следовательно, 
совершенствование законодательства в дан-
ной сфере представляется необходимым.

На основе проведённого теоретического 
анализа представляется возможным отве-
тить на вопрос о значении охраны контента 
в социальных сетях как объекта авторского 
права. Вопрос правовой охраны контента в 
социальных сетях – от простых текстовых 
публикаций до сложных аудиовизуальных 
произведений – является одним из централь-
ных для современного авторского права. Ана-
лиз научной литературы позволяет выделить 
следующие аргументы в пользу признания 
контента объектом авторского права.

Во-первых, признание контента произ-
ведением подчёркивает экономическую 
ценность творческой деятельности и обеспе-
чивает реализацию принципа справедливого 
вознаграждения. Как отмечает Bossi (2026), 
контент в социальных сетях перестал быть 
лишь способом коммуникации и превратился 
в масштабный медиарынок. Если законода-
тельство не признаёт посты, фотографии 
или видеоматериалы в социальных сетях 
объектами авторского права, автор лишается 
возможности их полноценческой коммерциа-
лизации. При отсутствии авторско-правовой 
охраны платформы и третьи лица получают 
возможность использовать результаты чужо-
го творческого труда без выплаты вознаграж-
дения, что снижает стимулы к творческой 
деятельности.

Во-вторых, признание творческого кон-
тента объектом авторского права способству-
ет обеспечению доказуемости авторства и 
фиксации прав на произведение. В условиях 
цифровой среды, где контент может быть 
мгновенно скопирован и распространён, при-
знание его произведением позволяет приме-
нять механизмы правовой охраны и защиты. 
Проведённое исследование показало, что 
контент является результатом творческой де-
ятельности, созданным и зафиксированным 
посредством его размещения в социальной 
сети. Публикация контента под собственным 
аккаунтом либо с указанием имени автора 
формирует дополнительный механизм иден-
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тификации правообладателя, без которого 
эффективная защита прав в цифровой среде 
существенно затруднена.

В-третьих, режим авторского права позво-
ляет обеспечивать защиту личных неимуще-
ственных прав автора контента. Для автора 
в социальных сетях право авторства, право 
на имя и право на защиту произведения от 
искажения или иного посягательства, способ-
ного нанести ущерб его чести и достоинству, 
нередко имеют большее значение, чем полу-
чение материального вознаграждения. Если 
контент не охраняется как произведение, 
любое лицо может изменить его содержание 
или использовать его в порочащем контексте. 
Авторско-правовая охрана предоставляет 
эффективные юридические механизмы пресе-
чения подобных действий. Во многих случаях 
механизмы частноправовой защиты (рести-
туция, возмещение убытков, компенсация) 
оказываются более эффективными, чем меры 
публично-правового воздействия.

Кроме того, Xiao (2023) указывает, что 
современные цифровые платформы обладают 
значительными полномочиями по опреде-
лению того, какой контент подлежит рас-
пространению, ограничению или удалению. 
Однако внутренние правила платформ зача-
стую остаются непрозрачными, а механизмы 
контроля – недостаточно эффективными.

В-четвёртых, охрана контента через 
призму авторского права направлена на 
противодействие присвоению результатов 
чужого творчества социальными сетями. 
Социальные сети, выступая посредниками в 
цифровой среде, фактически концентрируют 
значительные массивы пользовательского 
творчества, включая тексты, фотографии, ви-
деоматериалы, музыкальные произведения и 
иные объекты интеллектуальной собствен-
ности. Однако особенности функциониро-
вания платформенной экономики создают 
риск косвенного либо прямого присвоения 
результатов творческой деятельности поль-
зователей. Quintais (2025) подчёркивает, что 
платформы склонны рассматривать контент 
как «свой продукт» после его публикации. В 
этих условиях квалификация контента как 
объекта авторского права выступает одним 
из ключевых механизмов сохранения за 

пользователем правовой принадлежности 
результатов своего творчества. Зачастую это 
проявляется в использовании контента для 
алгоритмического продвижения, рекламной 
монетизации, формирования цифровых баз 
данных и обучения технологий искусствен-
ного интеллекта без надлежащего учёта ин-
тересов авторов либо без предоставления им 
справедливого вознаграждения. Закрепление 
за автором исключительных имущественных 
и личных неимущественных прав позволяет 
обеспечить юридический контроль над даль-
нейшим использованием созданного контен-
та, а также препятствовать его неправомер-
ному использованию со стороны социальных 
сетей.

В-пятых, закрепление авторских прав име-
ет важное социально-культурное значение. 
Контент в социальных сетях сегодня выступа-
ет одним из основных источников информа-
ции и культурного обмена для значительной 
части населения. Jackson (2026) отмечает, 
что дальнейший рост социальных сетей 
приведёт к усилению зависимости общества 
от цифровых платформ. По мнению автора, 
законодательство должно учитывать не 
только технические аспекты функционирова-
ния социальных сетей, но и вопросы защиты 
интеллектуальной собственности, прозрач-
ности алгоритмов и справедливого распре-
деления доходов от цифрового контента. В 
противном случае правообладатели будут все 
чаще сталкиваться с невозможностью эффек-
тивного контроля за использованием своих 
произведений в сети Интернет. Отсутствие 
авторско-правовой охраны контента означа-
ло бы, что значительная часть современной 
культуры остаётся вне правового поля, что, 
в свою очередь, способно привести к юриди-
ческой неопределённости и росту цифрового 
пиратства.

Следовательно, наиболее обоснованным 
теоретическим подходом представляется 
признание того, что правовая охрана контен-
та в социальных сетях в качестве произведе-
ния является не простым расширением сферы 
действия авторского права, а необходимой 
адаптацией законодательства к цифровой ре-
альности. Иными словами, законодательство 
должно обеспечивать охрану не только тра-
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диционных результатов творчества (романов, 
картин, скульптур), но и новых форм творче-
ского самовыражения в социальных сетях.

Заключение
На основе проведённого анализа вопросов 

признания контента в качестве произведения 
(объекта авторского права) можно сделать 
следующие выводы:

1. Контент представляет собой инфор-
мацию, выраженную в любой объективной 
форме (текстовой, звуковой, изобразитель-
ной, аудиовизуальной и др.) и размещаемую в 
социальной сети. При этом контент может как 
создаваться непосредственно на платформе 
социальной сети (например, текст, опубли-
кованный пользователем в своём аккаунте), 
так и переноситься в неё из иных источников 
(например, размещение электронной версии 
учебной литературы).

2. По общему правилу контент может регу-
лироваться в качестве: 1) информации (в этом 
случае применимы нормы конституционного 
права о свободе слова, а также законодатель-
ство в сфере средств массовой информации и 
информатизации); 2) персональных данных 
или личных нематериальных благ (например, 
фотографии, переписка или иные сведения о 
пользователе); 3) объекта интеллектуальной 
собственности (если контент отвечает при-
знакам произведения).

3. Проведённый научно-теоретический 
анализ позволяет утверждать, что контент в 
социальных сетях представляет собой специ
фическую форму выражения информации, 
которая во многих случаях обладает призна-
ками творческой деятельности и, следова-
тельно, может рассматриваться в качестве по-
тенциального объекта авторского права. Его 
цифровая природа не исключает, а напротив, 
усиливает необходимость правовой квали-
фикации в рамках традиционных институтов 
интеллектуальной собственности. Отказ в 
признании контента в социальных сетях про-
изведением создал бы опасный прецедент, 
при котором правовая охрана творческого 
результата зависела бы не от его содержания 
и оригинальности, а от способа или места его 
распространения.

4. Ключевая проблема признания контен-
та произведением заключается в отсутствии 

универсально закреплённых критериев 
оригинальности и творчества. Современное 
авторское право исходит из охраны объектив-
ной формы выражения произведения, однако 
в условиях социальных сетей границы между 
обычной информацией и творческим резуль-
татом становятся размытыми, что требует 
гибкого и оценочного подхода к квалифика-
ции контента. Для признания контента про-
изведением он должен отвечать следующим 
требованиям:

-	 обладать творческим характером 
(контент должен содержать минимальный 
творческий элемент, быть оригинальным и 
индивидуализированным);

-	 не носить исключительно информаци-
онный характер (простые сообщения вроде 
«всем привет» или «завтра пойдёт дождь», 
как правило, не являются произведениями);

-	 предполагать наличие автора-человека, 
внёсшего творческий вклад в создание кон-
тента, поскольку именно с личностью автора 
традиционно связывается возникновение и 
срок действия авторских прав.

Наиболее обоснованным представляется 
подход, согласно которому контент должен 
признаваться объектом авторского права при 
наличии минимального творческого вклада, 
выраженного в объективной форме. При этом 
допустимо применение презумпции наличия 
творческого характера произведения, осо-
бенно в отношении визуального и аудиовизу-
ального контента, за исключением очевидно 
информационных сообщений, лишённых 
индивидуальности и оригинальности.

5. Развитие технологий искусственного 
интеллекта и автоматизированной генера-
ции контента требует усиления критериев 
разграничения человеческого и машинного 
творчества. В этой связи автором произве-
дения должен признаваться исключитель-
но человек, внёсший творческий вклад в 
создание произведения, а не пользователь, 
ограничившийся формулированием запроса 
(prompt). Использование технологий ис-
кусственного интеллекта само по себе не 
исключает возникновения авторских прав 
на контент. Вместе с тем ключевое значение 
имеет характер и степень участия человека 
в создании конечного результата. Поэтому 
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участие человека в формировании творче-
ского результата должно носить активный 
и содержательный характер. Искусственный 
интеллект при этом должен выступать сред-
ством или вспомогательным инструментом 
создания контента, а не единственным гене-
ратором информации.

6. Сравнительный анализ научных 
подходов позволяет выделить четыре 
основных теоретических направления. Пер-
вое акцентирует внимание на уязвимости 
авторов и доминировании платформенных 
соглашений, второе – на технологических 
вызовах (включая искусственный интеллект 
и блокчейн), третье – на необходимости 
эмпирического и государственного регули-
рования цифровых платформ, четвёртое 
– на сохранении классических конструкций 
авторского права в условиях цифровизации. 
Совокупность данных подходов подтвержда-
ет, что признание контента произведением 
представляет собой междисциплинарную и 
комплексную проблему.

7. Существенное значение имеет влия-
ние платформ социальных сетей, которые 
посредством пользовательских соглашений 
фактически формируют автономный «част-
ный цифровой правопорядок», нередко огра-
ничивающий права авторов. Это обосновы-
вает необходимость сохранения приоритета 
императивных норм авторского права над 
договорными условиями платформ в части 
охраны творческого контента. Положения 
пользовательских соглашений, необосно-
ванно ограничивающие авторские права, не 
должны подлежать применению.

8. Анализ доктринальных подходов 
свидетельствует о том, что правовая охрана 
контента выполняет не только имуществен-
ную, но и важную личную неимущественную 
функцию, обеспечивая защиту имени автора, 
неприкосновенности произведения и предот-
вращение искажения творческого результата 
в цифровой среде.

9. В условиях массового копирования и 
мгновенного распространения информации 
в социальных сетях признание контента про-
изведением приобретает значение правового 
инструмента фиксации авторства и формиро-
вания доказательственной базы, без которой 
эффективная защита прав становится затруд-
нительной либо невозможной.

10. Кроме того, квалификация контента 
как объекта авторского права позволяет про-
тиводействовать фактическому присвоению 
результатов творчества цифровыми платфор-
мами, особенно в контексте алгоритмической 
монетизации, использования данных для 
обучения систем искусственного интеллекта 
и коммерческого использования пользова-
тельского контента в рекламных целях.

Таким образом, правовая охрана контента 
в социальных сетях как произведения явля-
ется не искусственным расширением сферы 
действия авторского права, а объективной не-
обходимостью его адаптации к цифровой ре-
альности. Такой подход позволяет обеспечить 
баланс интересов авторов, цифровых плат-
форм и общества, а также укрепить принципы 
справедливости, правовой определённости и 
стимулирования творческой деятельности в 
сети Интернет.
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