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ПРОБЛЕМЫ ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ ПРОМЫШЛЕННЫХ 
ОБРАЗЦОВ И ИХ СООТНОШЕНИЕ С ПРОИЗВЕДЕНИЯМИ 

ДЕКОРАТИВНО-ПРИКЛАДНОГО ИСКУССТВА
Сатвалдиева Юлдузхон Хатамжан кизи,
и. о. доцента сектора гражданского права 

Ташкентского государственного юридического университета 
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e-mail: y.satvaldiyeva@gmail.com 

Аннотация. Статья посвящена исследованию правовой природы промышленного образца как 
объекта промышленной собственности и совершенствованию статьи 8 Закона Республики Узбекистан 
«Об изобретениях, полезных моделях и промышленных образцах». Рассматриваются проблемы 
разграничения промышленных образцов и произведений декоративно-прикладного искусства, а 
также смешения визуального дизайна с его материальным воплощением. Исследуется двойственная 
функционально-эстетическая природа промышленного образца. Проведён сравнительно-правовой анализ 
законодательства Республики Узбекистан и зарубежных подходов к правовой охране промышленных 
образцов. Обоснована необходимость включения в законодательное определение понятий «дизайн» 
и «промышленное или кустарно-ремесленное производство». Предложены критерии разграничения 
объектов патентного и авторского права, систематизированы виды промышленных образцов и 
разработана новая редакция статьи 8 указанного Закона.

Ключевые слова: промышленный образец, интеллектуальная собственность, художественно-
конструкторское решение, декоративно-прикладное искусство, патентная охрана, авторское право, 
дизайн, право промышленной собственности

SANOAT NAMUNALARINI HUQUQIY MUHOFAZA QILISH MUAMMOLARI  
VA ULARNING DEKORATIV-AMALIY SANʼAT ASARLARI BILAN NISBATI

Satvaldiyeva Yulduzxon Xatamjan qizi,
Toshkent davlat yuridik universiteti

Fuqarolik huquqi sho‘basi dotsenti v.b.

Annotatsiya. Ushbu maqola sanoat namunasining sanoat mulki obyekti sifatidagi huquqiy tabiatini tadqiq 
etish hamda O‘zbekiston Respublikasining “Ixtirolar, foydali modellar va sanoat namunalari to‘g‘risida”gi 
Qonunining 8-moddasini takomillashtirishga bag‘ishlangan. Unda sanoat namunalari bilan dekorativ-amaliy san’at 
asarlarini chegaralash, shuningdek, vizual dizayn va uning moddiy ifodasi o‘rtasidagi farqni aniqlash muammolari 
ko‘rib chiqilgan. Sanoat namunasining funksional-estetik xususiyatga ega ikki tomonlama tabiati tadqiq etilgan. 
O‘zbekiston Respublikasi qonunchiligi hamda xorijiy davlatlarning sanoat namunalarini huquqiy muhofaza 
qilishga oid yondashuvlari qiyosiy-huquqiy jihatdan tahlil qilingan. Qonunchilikdagi “dizayn” hamda “sanoat yoki 
hunarmandchilik ishlab chiqarishi” tushunchalarining ta’riflarini kiritish zarurligi asoslab berilgan. Patent huquqi 
va mualliflik huquqi obyektlarini chegaralash mezonlari taklif etilgan. Shu bilan birga, sanoat namunalarining 
turlari tizimlashtirilgan hamda mazkur qonunning 8-moddasi yangi tahriri ishlab chiqilgan.

Kalit so‘zlar: sanoat namunasi, intellektual mulk, badiiy-konstruktorlik yechimi, dekorativ-amaliy san’at, 
patentli muhofaza, mualliflik huquqi, dizayn, sanoat mulki huquqi 
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ISSUES OF LEGAL PROTECTION OF INDUSTRIAL DESIGNS AND THEIR INTERRELATION  
WITH WORKS OF DECORATIVE AND APPLIED ART

Satvaldieva Yulduzkhon Khatamjan kizi, 
Acting Associate Professor of the Department of Civil Law, 

Tashkent State University of Law

Abstract. The article examines the legal nature of an industrial design as an object of industrial property and 
proposes improvements to Article 8 of the Law of the Republic of Uzbekistan “On Inventions, Utility Models and 
Industrial Designs.” It addresses the problems of distinguishing industrial designs from works of applied art, as 
well as the conflation of visual design with its material embodiment. The dual functional and aesthetic nature of 
industrial designs is also explored. A comparative legal analysis is conducted of the legislation of the Republic of 
Uzbekistan and foreign approaches to the legal protection of industrial designs. The article substantiates the need 
to incorporate the concepts of “design” and “industrial or handicraft production” into the statutory definition. It 
proposes criteria for distinguishing objects of patent law from those protected by copyright, systematizes the types 
of industrial designs, and develops a revised version of Article 8 of the aforementioned Law.

Keywords: industrial design, intellectual property, artistic and design solution, decorative and applied art, 
patent protection, copyright, design, industrial property right

Введение
Современное развитие промышленного 

производства, дизайна и потребительского 
рынка сопровождается повышением значения 
внешнего вида изделий как самостоятель-
ного фактора их коммерческой привлека-
тельности и конкурентоспособности. Если 
первоначально при создании промышленной 
продукции основное внимание уделялось 
преимущественно её функциональным харак-
теристикам, то в современных экономических 
условиях эстетические свойства, форма, 
конфигурация, орнамент, сочетание линий 
и иных элементов внешнего оформления 
нередко оказывают существенное влияние 
на потребительский выбор. В связи с этим 
возрастает значение эффективной правовой 
охраны результатов дизайнерской деятельно-
сти и определения их места в системе объек-
тов интеллектуальной собственности.

Промышленный образец занимает особое 
положение среди объектов интеллекту-
альной собственности, поскольку сочетает 
эстетические и утилитарные характеристики. 
Такая двойственная природа обусловливает 
сложность определения границ его правовой 
охраны и создаёт предпосылки для пересече-
ния различных правовых режимов. В зависи-
мости от характера объекта и особенностей 
его использования элементы внешнего вида 
изделия могут одновременно обладать при-
знаками промышленного образца, произве-

дения декоративно-прикладного искусства, 
товарного знака, а в отдельных случаях 
соприкасаться с объектами, охраняемыми 
нормами патентного права об изобретениях и 
полезных моделях (World Intellectual Property 
Organization, 2019). В результате особое 
значение приобретает установление чётких 
критериев разграничения соответствующих 
объектов и применимых к ним правовых ре-
жимов.

Актуальность данной проблемы для Рес
публики Узбекистан обусловлена также осо-
бенностями законодательного определения 
промышленного образца. В соответствии со 
статьёй 8 Закона Республики Узбекистан «Об 
изобретениях, полезных моделях и промыш-
ленных образцах» промышленным образцом 
признается художественно-конструкторское 
решение изделия, определяющее его внеш-
ний вид (Republic of Uzbekistan, 2002). Данная 
формулировка отражает основные признаки 
рассматриваемого объекта, однако не по-
зволяет в полной мере определить границы 
между дизайном как результатом творческой 
деятельности, внешним видом изделия и 
самим материальным изделием, в котором 
соответствующее решение воплощено.

Особую теоретическую и практическую 
значимость представляет разграничение 
промышленных образцов и произведений де-
коративно-прикладного искусства. Сходство 
их эстетических характеристик при различии 
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целей создания, способов воспроизведе-
ния и правовых режимов охраны способно 
вызывать сложности при квалификации 
конкретного результата интеллектуальной 
деятельности. В связи с этим возникает 
необходимость определения признаков, 
позволяющих установить, в каких случаях ди-
зайнерское решение должно рассматриваться 
преимущественно как объект промышленной 
собственности, а в каких – как объект автор-
ского права.

Зарубежный опыт свидетельствует о на-
личии различных подходов к определению и 
правовой охране промышленных образцов. 
Существенное значение в этом отношении 
имеет европейская модель, в рамках которой 
понятие дизайна связывается с внешним ви-
дом изделия или его части и конкретизирует-
ся посредством совокупности визуально вос-
принимаемых признаков. Сравнение данного 
подхода с законодательством Республики 
Узбекистан позволяет выявить возможности 
дальнейшего уточнения национальной пра-
вовой конструкции промышленного образца 
и определения критериев его отграничения 
от смежных объектов интеллектуальной соб-
ственности.

Цель настоящего исследования заклю-
чается в комплексном теоретико-правовом 
анализе правовой природы промышленного 
образца и разработке научно обоснованных 
предложений по совершенствованию его 
законодательного определения. Для достиже-
ния поставленной цели исследуются основ-
ные признаки промышленного образца, его 
соотношение с произведениями декоратив-
но-прикладного искусства и иными объекта-
ми интеллектуальной собственности, а также 
соответствующие подходы зарубежного зако-
нодательства.

На основе проведённого анализа обосно-
вывается целесообразность совершенствова-
ния статьи 8 Закона Республики Узбекистан 
«Об изобретениях, полезных моделях и про-
мышленных образцах» посредством включе-
ния в нормативное определение родового по-
нятия «дизайн» и критерия «промышленного 
или кустарно-ремесленного производства». 
Предполагается, что такое уточнение позво-
лит более чётко определить правовую при-

роду промышленного образца, разграничить 
внешний вид изделия и его материальное 
воплощение, установить более определённые 
границы между патентной и авторско-право-
вой охраной и усовершенствовать процедуру 
экспертизы патентоспособности.

Основная часть
Профессор О. Окюлов (Oqyulov, 2003) 

определяет промышленный образец как 
художественно-конструкторское решение, 
выражающее внешний вид изделия. Такие ре-
шения формируют внешний вид изделия, а не 
его конструктивные особенности. Сходного 
мнения о сущности промышленного образца 
придерживается А. Бирюков (Biryukov, 2017). 
А. Сергеев (Sergeev, 1999) рассматривает 
промышленный образец как нематериальное 
благо, результат творческой интеллекту-
альной деятельности, который может быть 
воплощён в конкретных материальных объ-
ектах. При этом, в отличие от изобретения 
как технического решения, промышленным 
образцом признаётся решение внешнего вида 
изделия.

Таким образом, промышленный образец, 
являясь наряду с изобретениями и полез-
ными моделями объектом промышленной 
собственности, выступает самостоятельным 
объектом интеллектуальной собственности. 
Однако, в отличие от указанных объектов, 
промышленный образец как дизайнерское 
решение имеет сходство с объектом авторско-
го права – произведением декоративно-при-
кладного искусства.

В юридической науке длительное время 
исследуются две основные проблемы: отсут-
ствие чётких критериев разграничения про-
мышленных образцов как объектов патент-
ного права и произведений декоративно-при-
кладного искусства как объектов авторского 
права, а также несовершенство определения, 
закреплённого в статье 8 Закона Республики 
Узбекистан «Об изобретениях, полезных 
моделях и промышленных образцах». Дей-
ствующая формулировка охватывает художе-
ственно-конструкторское решение изделия, 
определяющее его внешний вид, однако не 
позволяет достаточно чётко разграничить 
визуальный дизайн и его материальное во-
площение. Отдельного внимания заслуживает 
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двойственная функционально-эстетическая 
природа промышленного образца, обусловли-
вающая пересечение его правового режима с 
правовыми режимами изобретений, полезных 
моделей и товарных знаков.

Профессор О. Окюлов (Oqyulov, 2003) 
утверждает, что промышленный образец 
существенно отличается от произведения ис-
кусства, поскольку в нём должны органично 
сочетаться конструктивные и эстетические 
качества изделия. Сходного мнения придер-
живается А. Сычев (Sychev, 2012). Другие 
специалисты, в частности А. Сергеев (Sergeev, 
1999), существенное значение при разграни-
чении этих объектов придают порядку предо-
ставления правовой охраны: статус промыш-
ленного образца приобретается в результате 
прохождения установленной законом проце-
дуры и экспертизы на соответствие условиям 
патентоспособности, тогда как произведение 
декоративно-прикладного искусства охраня-
ется авторским правом в силу факта его соз-
дания при наличии установленных законом 
признаков охраноспособности.

Как отмечает О. Ревинский (Revinskiy, 
2020), к промышленной собственности от-
носятся охраняемые законом объекты, на 
которые распространяется исключительное 
право, – результаты интеллектуальной дея-
тельности и средства индивидуализации. По 
нашему мнению, промышленные образцы 
и произведения декоративно-прикладного 
искусства различаются по своей правовой 
природе и признакам. Для произведений 
декоративно-прикладного искусства опреде-
ляющее значение имеет их творческий и эсте-
тический характер, тогда как промышленный 
образец связан с внешним видом изделия, 
предназначенного для промышленного или 
кустарно-ремесленного производства. При 
этом исключительно технические или кон-
структивные характеристики изделия сами 
по себе не относятся к признакам промыш-
ленного образца.

Различаются и сроки правовой охраны 
указанных объектов. В соответствии с законо-
дательством Республики Узбекистан патент 
на промышленный образец действует в тече-
ние десяти лет с даты подачи заявки и может 
быть продлён на пять лет. Авторское право на 

произведение по общему правилу действует в 
течение всей жизни автора и семидесяти лет 
после его смерти. Таким образом, различия в 
условиях предоставления и сроках правовой 
охраны также позволяют разграничивать 
промышленные образцы и произведения де-
коративно-прикладного искусства.

Промышленный образец связан с внеш-
ним видом изделия промышленного или 
кустарно-ремесленного производства и ори-
ентирован на возможность воспроизведения 
соответствующего дизайнерского решения. 
Произведение декоративно-прикладного 
искусства, в свою очередь, охраняется как ре-
зультат творческой деятельности, в котором 
существенное значение имеют художествен-
ная выразительность и индивидуальность. 
При этом способ изготовления и количество 
экземпляров не могут рассматриваться как 
абсолютные критерии разграничения данных 
объектов, поскольку произведения декора-
тивно-прикладного искусства также могут 
воспроизводиться серийно, а промышленные 
образцы могут воплощаться в изделиях ку-
старно-ремесленного производства.

Возвращаясь к определению, приведён-
ному в Законе Республики Узбекистан «Об 
изобретениях, полезных моделях и промыш-
ленных образцах», представляется целесо
образным дополнить его и изложить в следу-
ющей редакции: «К промышленным образцам 
относится художественно-конструкторское 
решение изделия промышленного или ку-
старно-ремесленного производства, опреде-
ляющее его внешний вид – дизайн» (Republic 
of Uzbekistan, 2002). Предлагаемое уточнение 
имеет теоретическое и практическое значе-
ние, поскольку позволяет конкретизировать 
понятие промышленного образца непосред-
ственно на законодательном уровне. Следует 
отметить, что критерий промышленного или 
кустарно-ремесленного производства уже 
используется в подзаконном регулировании 
Республики Узбекистан. В связи с этим его 
включение в статью 8 Закона будет способ-
ствовать согласованности законодательного 
и подзаконного регулирования.

Закрепление данного критерия на уровне 
закона позволит более чётко квалифициро-
вать промышленный образец, отграничив 
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соответствующие дизайнерские решения от 
иных результатов творческой деятельности. 
Кроме того, это будет способствовать раз-
граничению промышленных образцов как 
объектов патентного права и произведений 
декоративно-прикладного искусства как 
объектов авторского права, а также форми-
рованию более определённых критериев при 
проведении экспертизы патентоспособности.

Предлагаемый подход в целом согласуется 
с положениями Директивы 98/71/EC Евро-
пейского парламента и Совета о правовой ох-
ране промышленных образцов, согласно кото-
рой дизайн определяется через внешний вид 
всего изделия или его части, обусловленный 
особенностями, в частности линий, контуров, 
цветов, формы, текстуры и/или материалов 
самого изделия и/или его орнаментации 
(European Parliament & Council of the European 
Union, 1998; Council of the European Union, 
2001). Хотя указанная Директива не является 
источником права Республики Узбекистан, её 
положения представляют интерес для срав-
нительно-правового анализа и совершенство-
вания национального законодательства.

Под изделием понимаются различные 
предметы, предназначенные для удовлетво-
рения человеческих потребностей. Сущность 
промышленного образца в широком смысле 
заключается в формировании формы, конфи-
гурации, орнамента, сочетания цветов либо 
их комбинации. Именно эти параметры опре-
деляют эстетические особенности внешнего 
вида изделия – объёмного, плоскостного или 
комбинированного (Sychev, 2012). Под изде-
лием промышленного производства следует 
понимать предмет или совокупность предме-
тов, изготавливаемых промышленным спосо-
бом, а под изделием кустарно-ремесленного 
производства – предмет или совокупность 
предметов, создаваемых преимущественно 
в условиях ремесленного производства. Ре-
шение внешнего вида изделия направлено 
на формирование его эстетического облика 
(Biryukov, 2018).

О. Городов (Gorodov, 2011) под изделием 
в данном контексте понимает любое изделие 
промышленного или кустарно-ремесленного 
производства, в частности составное изделие, 
самостоятельные компоненты, предназначен-

ные для сборки в составное изделие, упаков-
ку, этикетку и эмблему. Промышленный обра-
зец охраняет не само материальное изделие, 
а решение, определяющее его внешний вид 
и воплощённое в соответствующем изделии. 
При этом художественная составляющая в 
отдельных видах промышленного дизайна 
может иметь преобладающее значение. Сущ-
ность промышленного образца заключается 
в сочетании эстетических и функциональных 
характеристик, способствующих повыше-
нию потребительской привлекательности и 
конкурентоспособности продукции. Задача 
дизайнера состоит в поиске оптимальных 
решений формы, эргономики и удобства 
использования изделия. Таким образом, про-
мышленный образец выражает не техниче-
ское решение, как изобретение или полезная 
модель, а художественно-конструкторское 
решение внешнего вида изделия.

В юридической литературе выделяются 
различные модели правовой охраны промыш-
ленных образцов. В. Безбах и В. Пучинский 
рассматривают, в частности, авторско-право-
вой и патентно-правовой подходы (Bezbakh 
& Puchinskiy, 2004). При авторско-правовом 
подходе дизайн получает охрану как резуль-
тат художественного творчества, тогда как 
патентно-правовая модель предполагает пре-
доставление специальной правовой охраны 
при соответствии промышленного образца 
установленным законодательством условиям 
охраноспособности, прежде всего новизне и 
оригинальности.

Заключение
Таким образом, промышленный образец 

представляет собой результат интеллекту-
альной творческой деятельности – решение, 
воплощаемое во внешнем виде изделия, 
имеющего утилитарное назначение. Перед ди-
зайнером стоят две взаимосвязанные задачи: 
обеспечить эстетическую привлекательность 
изделия и сохранить его функциональное 
назначение. Данная особенность творческой 
задачи обусловливает специфику промыш-
ленного образца, сочетающего эстетические 
характеристики с утилитарным назначением 
изделия. При этом объектом правовой охраны 
выступает именно внешний вид изделия, а 
признаки, обусловленные исключительно его 
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технической функцией, не относятся к охра-
няемым признакам промышленного образца. 
Понятие художественно-конструкторского ре-
шения отражает взаимосвязь внешнего обли-
ка изделия с его практическим назначением.

Особенности правовой природы промыш-
ленного образца обусловили формирование 
различных подходов к его охране в нацио-
нальных правовых системах. В одних государ-
ствах исторически преобладала специальная 
регистрационная охрана промышленных 
образцов, в других существенную роль играла 
авторско-правовая охрана, а в ряде правопо-
рядков сформировалась возможность соче-
тания различных режимов правовой защиты. 
Республика Узбекистан относится к государ-
ствам, в которых специальная правовая охра-
на промышленных образцов осуществляется 
в рамках патентного законодательства.

Различия в подходах к охране промышлен-
ных образцов имеют длительную историю. 
Важным этапом международно-правового 
признания промышленных образцов стало 
принятие Парижской конвенции по охране 
промышленной собственности 1883 года, ко-
торая относит промышленные образцы к объ-
ектам промышленной собственности (World 
Intellectual Property Organization, 1990; 1999). 
Тем самым на международном уровне была 
закреплена необходимость предоставления 
правовой охраны промышленным образцам в 
государствах – участниках Конвенции.

Специфика промышленного образца про-
является в сочетании эстетических характе-
ристик внешнего вида с функциональным на-

значением изделия. Пересечение отдельных 
признаков промышленного образца с при-
знаками иных объектов интеллектуальной 
собственности обусловливает необходимость 
их чёткого правового разграничения, прежде 
всего с произведениями декоративно-при-
кладного искусства, товарными знаками, изо-
бретениями и полезными моделями. Особое 
значение такое разграничение приобретает 
при возникновении конкуренции различных 
правовых режимов и наличии ранее возник-
ших прав на иные объекты интеллектуальной 
собственности.

Проведённое исследование позволяет 
сделать вывод о необходимости дальнейшего 
совершенствования определения промыш-
ленного образца, закреплённого в статье 8 
Закона Республики Узбекистан «Об изобре-
тениях, полезных моделях и промышленных 
образцах». Представляется целесообразным 
закрепить непосредственно на законодатель-
ном уровне уже используемый в подзаконном 
регулировании критерий промышленного 
или кустарно-ремесленного производства, а 
также конкретизировать понятие внешнего 
вида изделия посредством категории «ди-
зайн». Предлагаемое уточнение позволит 
более чётко разграничить промышленный 
образец и материальное изделие, в котором 
он воплощён, обеспечить согласованность 
законодательного и подзаконного регулиро-
вания и сформировать более определённые 
критерии разграничения промышленных 
образцов и смежных объектов интеллекту-
альной собственности.
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