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RAQAMLI MUHITDA MULKIY TAJOVUZLARNI
FARQLASHNING JINOYAT HUQUQIGA OID MEZONLARI

Utayev Xusniddin Xurramovich,

Toshkent davlat yuridik universiteti

mustagqil izlanuvchisi
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Annotatsiya. Ushbu magqolada axborot texnologiyalari vositasida sodir etiladigan mulkiy
tajovuzlarni firibgarlik, o‘g‘rilik va kompyuter axboroti sohasidagi jinoyatlardan farqlash mezonlari
tadqiq qilingan. Kvalifikatsiyaning hal qiluvchi mezoni sifatida texnologiyadan foydalanish fakti emas,
mulkiy natijani yuzaga keltirgan huquqiy mexanizm taklif qilinadi. Yolg‘on axborot insonning qaroriga
ta’sir qgilgan holat firibgarlik, mulkiy operatsiya kompyuter ma’lumotlariga huquqsiz ta’sir natijasida
inson tasdig‘isiz avtomatik bajarilgan holat esa mustagqil jinoyat tarkibi sifatida baholanishi asoslangan.
Xorlijiy va xalqaro tajriba qiyoslab o‘rganilib, O‘zbekiston Respublikasining Jinoyat kodeksiga mustagqil
norma kiritish hamda sud amaliyotini muvofiqlashtirishga doir takliflar ishlab chiqgilgan.

Kalit so‘zlar: ragamli firibgarlik, kompyuter ma’lumotlari, mulkiy naf, mulkni egallash, jinoyatni
kvalifikatsiya qilish, axborot tizimi, ragamli dalil, yondosh jinoyat tarkibi

YIro/1I0BHO-ITPABOBBIE KPUTEPUU PASTPAHUYEHUA UMYLIECTBEHHBIX
MOCATATEJ/IBCTB B IM®POBOM CPE/IE

YTaeB XycHuaauH XyppaMoBUY,
CaMOCTOSITeJIbHBIN COMCKATEb
TamkeHTCKOro rocylapCTBEHHOr0 DPUANYECKOT0 YHUBEPCUTETA

AnHomayus. B cmamve uccaedosaHnbl kKpumepuu omapaHuveHus UMyWecmeeHHbIX N0Cs2ameabcms,
cogepuiaeMblx € UCNO/b308AHUEM UHPOPMAYUOHHLIX MEXHO/102Ull, OM MOWEHHUYeCmaa, Kpaxicu
u npecmynaeHull 8 cgepe KomnvlomepHol uHgopmayuu. B kauecmee pewarowezo Kpumepus
Keaaugukayuu npedaazaemcss He dakm UCNOAb30BAHUS MEXHO/02UU, A NPABOBOU MEXAHU3M,
o6ycaosuswull umywecmseeHHulll peyabmam. O60CHOBAHO, YMO CAY4au, Ko20a /04 CHASA UHPopmayus
nosAusiAa Ha peweHue 4Yesnoeeka, cjaedyem OYeHUBAMb KAk MOWEHHU4Yecmeo, a caAy4au, koz2da
UMyujecmeeHHas onepayusi aemomMamu4ecku 8bIno/HeHa 6e3 nodmeepicdeHus1 CO CMOPOHbLl 4e08eKa
ecsedcmaue HenpagomepHo20 o3delicmeusi HA KOMNblOMepHble JaHHble, — KAK CaMOCMOsimeabHblll
cocmas npecmynseHus. IlposedeHo cpasHumesnvHoe u3yyeHue 3apy6exrcHo20 U MeidYHapoOHO20
onblma, paspabomaHbl NPEONOHCEHUSI N0 BKAIOUEHUI0 CAMOCMOSIMeAbHOU HOPpMbL 8 Y20108HbIU Kodekc
Pecnybauku Y36ekucmaH u obecnevyeHuro c021ac08aHHOCMU cy0e6HOl NpaKkmuKu.

Kawouesvle cnoea: yugpposoe MouwleHHUHECMB0, KOMNbHMeEpPHble OaHHble, UMYyWecmeeHHas
8bl200a, 3ae/adeHue umywecmeom, Keaaugukayusi npecmynjaeHus, UHPOPMAYUOHHAS cucmema,
yugposoe dokazamenbcmeo, CMeNCHbIL cocmas npecmyn/aeHust
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CRIMINAL LAW CRITERIA FOR DIFFERENTIATING PROPERTY OFFENCES
IN THE DIGITAL ENVIRONMENT

Utaev Khusniddin Khurramovich,

Independent Researcher at Tashkent State University of Law

Abstract. This article examines the criteria for distinguishing property encroachments committed
through information technology from fraud, theft, and computer information crimes. As a decisive
criterion of qualification, the legal mechanism that created the property result is proposed, rather
than the fact of using the technology. The fact that false information influenced a person’s decision is
considered fraud, and the fact that a property transaction was performed automatically without human
confirmation as a result of unauthorized influence on computer data is considered an independent crime.
A comparative study of foreign and international experience has been conducted, and proposals have
been developed to introduce an independent norm into the Criminal Code of the Republic of Uzbekistan

and to harmonize judicial practice.

Keywords: digital fraud, computer data, property benefit, acquisition of property, criminal
characterisation, information system, digital evidence, related offences

Kirish

Raqamli iqtisodiyotda mulkiy qiymat ash-
yo yoki naqd pul ko‘rinishidagina emas, balki
bank hisobvarag‘idagi yozuv, elektron to‘lov
vositasi, raqamli hamyondagi qiymat va av-
tomatlashtirilgan xizmatdan foydalanish im-
koniyati shaklida ham namoyon bo‘ladi. Shu
sababli mablag'ning aybdor yoki uchinchi
shaxs nazoratiga o‘tishi, o‘zaro tubdan farq
qiluvchi huquqiy mexanizmlar orqali yuzaga
kelishi mumkin. Birinchi holatda jabrlanuvchi
yolg‘on axborot ta’sirida pulni o0zi o‘tkazadi.
Ikkinchi holatda aybdor jabrlanuvchining
haqiqiy kirish ma’lumotlaridan uning rozi-
ligisiz foydalanib, hisobvaraqdagi mablag'ni
yashirin ravishda egallaydi. Uchinchi holatda
esa ma’lumot yoki dastur ishiga aralashish
natijasida avtomatlashtirilgan tizim mulkiy
operatsiyani insonning yanglish qarori ishti-
rokisiz bajaradi.

Asosiy qism

Jinoyatni kvalifikatsiya qilish nazari-
yasida sodir etilgan qilmish belgilari bilan
gonunda belgilangan jinoyat tarkibi belgi-
lari o‘rtasidagi muvofiqlikni aniglash asosiy
vazifa hisoblanadi (Kudryavtsev, 2004).
Ushbu yondashuv ragamli muhitda ham oz
ahamiyatini saqlaydi, biroq faktik belgilarni
aniqglash usuli yangilanishini talab qiladi. Ax-
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borot texnologiyasi ishtirok etgan har qanday
mulkiy tajovuzni texnologiyadan foydalanish
faktiga qarab firibgarlik deb baholash esa
muvofiqlikni emas, fagat tashqi o‘xshashlikni
qayd etadi. Shu sababli tadqiqotning mag-
sadi raqamli muhitda sodir etilgan mulkiy
jinoyatlarning huquqiy tabiatini aniglaydigan
mezonlarni ishlab chiqish va ular asosida
O‘zbekiston qonunchiligini takomillashtirish
yo‘nalishlarini belgilashdan iborat.

Mazkur mezonning mazmunini ochish
uchun avvalo klassik firibgarlik konstruksiya-
sini eslatib o‘tish lozim. Unda aybdor yolg‘on
ma’lumot beradi yoki haqiqatni yashiradi,
jabrlanuvchida noto‘gri tasavvur paydo
bo‘ladi va shu tasavvur ta’sirida u mulkni
yoxud mulkka bo‘lgan huquqni o‘tkazadi. De-
mak, aldash, yanglishish, harakat va mulkiy
natija o‘rtasida uzluksiz sababiy zanjir mav-
jud bo‘ladi. Ragamli vosita ushbu zanjirda xa-
barni yetkazish, soxta sahifani ko‘rsatish yoki
ishonch mubhitini yaratish vazifasini bajarsa,
jinoyatning mohiyati o‘zgarmaydi. Masalan,
shaxs o‘zini bank xodimi deb tanishtirib,
jabrlanuvchini mablag'ni boshqa hisobga
o‘tkazishga undasa, telefon va bank ilovasi ji-
noyat vositasi bo‘ladi, mulkning o‘tishiga esa
jabrlanuvchining aldov ta’sirida qabul qilgan
garori sabab bo‘ladi.
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Kompyuter ma’lumotlariga bevosita ta’sir
qilinganda mazkur zanjir boshqacha tuziladi.
Aybdor tizimga yolg‘on ma’lumot Kiritishi,
haqiqiy yozuvni o‘zgartirishi, operatsiya
shartini bekor qilishi yoki algoritm natijasini
burishi mumkin. Bu yerda mulkiy natijani in-
sonning yanglish garori emas, o‘zgartirilgan
ma’lumot asosida ishlagan avtomatlashtiril-
gan jarayon yuzaga keltiradi. Shu bois ragam-
li jinoyatni farqlashda usul yordamchi belgi
emas, ko‘p hollarda tarkibni shakllantiruvchi
belgi vazifasini bajaradi. Jinoyat sodir etish
usuli to‘grisida G.G. Zuykov, A.V. Samoylov,
G.A. Gustov fikr bildirar ekan, jinoyat sodir
etish usulini obyektiv tomonning majburiy
belgisi sifatida ko‘rib, “u har bir jinoyat uchun
xos va ko‘p hollarda jinoyatni kvalifikatsiya
gilishda muhim ahamiyat kasb etadi” deb
ta’kidlaydilar (Zuykov, 1971). Biroq bu qoi-
dani raqamli muhitga tatbiq etganda usulni
texnik vositalar ro‘yxati bilan ifodalash ye-
tarli emas. Chunki telefon, kompyuter, mes-
senjer yoki vebsayt turli jinoyatlarda bir xil
ishlatilishi mumkin. Huquqiy ahamiyatga ega
belgi qurilmaning nomi emas, u orqali jabrla-
nuvchining irodasiga yoki axborot tizimining
ishlash jarayoniga ta’sir qilinganidir.

Obyektiv  harakat bilan  subyektiv
yo‘nalish o‘zaro ajratilmasligi ham shu qator-
da turadi. A.I. Rarog (2003) aybning shakli va
motivlarini to‘g'ri aniqlash jinoiy qilmishni
to‘gri baholashning zaruriy sharti ekanligini
asoslab bergan. Kompyuter tizimiga kirish-
ning ozi mulkni egallash qasdini avtomatik
ravishda anglatmagani kabi, mulkiy naf olish
magqsadining mavjudligi ham har ganday
texnik harakatni firibgarlikka aylantirmaydi.
Aynan qasd qaysi natijaga yo‘naltirilgani,
aybdor tanlagan usul qaysi huqugiy munosa-
batni bevosita buzgani va mulkning o‘tishiga
qaysi harakat sabab bo‘lgani birgalikda tek-
shirilishi lozim.

Ushbu  mezonning isbotlash  bilan
bog'ligligini A.P. Paskevich va D.N. Belov
(2023) kuzatuvlari yaqqol ko‘rsatadi. Ular
raqamli firibgarlik mexanizmi maxsus

YURISPRLDENSIYA

ko‘nikma va malakalar qo‘llanishini nazarda
tutishi, jabrlanuvchi esa bunday bilimga
ega bo‘lmagani uchun vogeani oddiy so‘zlar
bilan tushuntirishi mumkinligini qayd etadi.
Bundan kelib chigadiki, jabrlanuvchining vo-
geani firibgarlik deb atashi yoki pulni kimga
o‘tkazganini bilmasligi yuridik xulosa o‘rnini
bosa olmaydi. Tergov organi axborot alma-
shinuvi izchilligini, autentifikatsiya usulini,
tranzaksiya tashabbuskorini, ma’lumotlarga
kiritilgan o‘zgarishni va operatsiya gaysi shart
bajarilganda avtomatik amalga oshganini tik-
lashi lozim. Shundagina aldov inson qaroriga
ta’sir qilganmi yoki natija texnik jarayonni
o‘zgartirish orqali hosil bo‘lganmi degan sa-
volga ishonchli javob berish mumkin.

Doktrinada mazkur masala ancha ilgari
ko‘tarilgan. Rossiyalik huqugshunos N.A. Lo-
pashenko (2019) o‘zining fundamental
tadgiqotida RF JKning 1596-moddasi klassik
ma’nodagi firibgarlik bo‘lmay, balki mustaqil
talon-taroj shakli ekanligini asoslab bergan.
U ushbu moddani “qonun chiqgaruvchining
xatosi” deb atab, jinoyat tarkibida insonni
aldash, jabrlanuvchining ixtiyoriy mulk
topshirishi va obyektiv tomonning an’anaviy
konstitutiv elementi mavjud emasligini
ko‘rsatgan. Ushbu yondashuvning kuchli
jihati jinoyat nomini tashqi natijaga emas,
uni amalga oshirgan mexanizmga bog‘lash
zaruratini ko‘rsatishidadir. M.V. Stepanov
(2016) ham kompyuter axboroti sohasi-
dagi qilmishni firibgarlik sifatida baholash
uchun aldash yoki ishonchni suiiste’'mol
qilish fakti aniglanishi lozimligini ta’kidlaydi.
Bundan kelib chigadigan muhim natija
shuki, axborot texnologiyasidan foydalanish
kvalifikatsiyalovchi belgi bo‘lishi mumkin,
lekin u asosiy tarkibning konstitutiv belgisini
almashtira olmaydi. Aks holda jinoyat qonu-
nini o‘xshashlik bo‘yicha qo‘llash xavfi paydo
bo‘ladi va firibgarlik bilan kompyuter axbo-
rotiga qarshi jinoyatlar o‘rtasidagi chegara
yo‘qoladi.

G.V. Sebekova va V.V. Basanov o'z tadqi-
qotlarida ushbu harakatlarning kompyuterga,
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ya'ni ruhiyati bolmagan jonsiz mashinaga
qaratilganligini, bu esa firibgarlikni mazkur
ma’noda amalga oshirishni imkonsiz qilishini
isbotlab bergan (Tsebekova; Basanov, 2021).
Biroq bu tezisni mutlaqglashtirish ham to‘g'ri
bolmaydi. Aybdor tizimga taqdim etgan
ma’lumot keyinchalik inson tomonidan ko‘rib
chiqilib, mulkiy gqaror aynan shu inson tomo-
nidan gabul qilinishi mumkin. Elektron arizaga
yolg‘on ma’lumot kiritilib, vakolatli xodim uni
ishonchli deb gabul gilsa va to‘lovni tasdiqlasa,
aldashning adresati mashina emas, qaror qabul
qilgan shaxs bo‘ladi. Shuning uchun axborot
kiritilgan obyekt bilan aldash garatilgan sub-
yektni bir xil deb gqabul gilmaslik lozim.

Mazkur mezonni amalda qo‘llash uchun
uch bosqichli tekshiruv taklif qilinadi. Bi-
rinchi bosqichda mulkiy operatsiyani kim
boshlagani va kim tasdiglagani aniqlanadi.
Ikkinchi bosgichda ushbu garorga yolg‘on
axborot ta’sir gilgani yoki natija ma’lumotlar
va dasturiy jarayonga huquqsiz ta'sir or-
qali avtomatik yuzaga kelgani belgilanadi.
Uchinchi bosqichda aybdorning qasdi mulkiy
nafni egallashni gamrab olgani hamda texnik
ta’sir bilan zarar o‘rtasida bevosita sababiy
boglanish mavjudligi tekshiriladi. Agar
uchinchi shaxsning mustaqil va ongli qarori
sababiy zanjirni o‘zgartirsa, qilmishning
tugallanish payti va ishtirokchilik shakli ham
alohida baholanishi zarur.

Mazkur xulosa tarkib nomlanishi masala-
siga ham bevosita alogador. A.A. Yujin komp-
yuter ma’lumotlaridan foydalangan holda so-
dir etilgan qilmishni firibgarlik emas, mulkni
egallash deb nomlash yoki uni kompyuter
jinoyatlari tizimiga o‘tkazishni taklif qiladi
(Yuzhin, 2016). Nomlanish masalasi faqat
terminologik ahamiyatga ega emas, chunki
jinoyat nomi huquqgni qo‘llovchiga isbotlani-
shi lozim bo‘lgan markaziy belgini ko‘rsatadi.
“Firibgarlik” atamasi qo‘llanganda amaliyot
aldashni qidirishga majbur bo‘ladi yoki uni
kompyuterga nisbatan sun’iy talqgin qiladi.
Mulkiy nafni huqugqsiz egallash konstruksiya-
si tanlanganda esa asosiy e’tibor ma’lumotga
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ta’sir, mulkiy natija va ular o‘rtasidagi saba-
biy bog‘lanishga garatiladi.

Normaning texnik jihatdan ifodalanishi
ham muhim. L.M. Bolsunovskaya (2016)
ma’lumotlarni Kiritish, o‘chirish, bloklash,
o‘zgartirish va tizimga boshqacha aralashish
kabi usullarni tahlil qilib, ularni mustagqil ha-
rakatlar sifatida ortiqgcha maydalashdan sag-
lanish zarurligini ko‘rsatadi. Qonun texnikasi
nuqtayi nazaridan harakat usullarining ochiq
ro‘yxati maqgbulroq. Chunki ragamli texnolo-
giya tez o‘zgaradi va yangi ta’sir usuli yopiq
ro‘yxatdan tashqarida golishi mumkin. Shu
bilan birga, “boshqacha aralashish” degan
umumiy ifoda huquqiy aniqlik talabiga javob
berishi uchun u kompyuter ma’lumotlarini
gayta ishlash jarayonini huqugqsiz o‘zgartirish
va mulkiy natijaga sabab bo‘lish belgisi bilan
chegaralanishi kerak.

Bunga zid yondashuv ham e’tiborga
loyigq. S.V. Sheveleva (2017) kompyuter
axboroti sohasidagi firibgarlikni firibgarlik
tushunchasining tizimli qismi deb ko'rib,
an’anaviy aldash usulining kompyuter vosi-
talari orqali amalga oshirilishini talab giladi.
Bu yondashuv S.V. Brenner (2006) tasnifidagi
kompyuter yordamida sodir etiladigan jino-
yatlar uchun to‘g‘ri natija beradi. Zero ularda
texnologiya an’anaviy jinoyatning ko‘lami,
tezligi yoki masofasini oshiradi. Biroq inson
irodasiga ta’sir etilmagan, ya’ni kompyuter
tizimisiz sodir etilishi mumkin bo‘lmagan
gilmishlarni shu konstruksiyaga Kkiritish
asosiy tarkibning chegarasini sun’iy kengay-
tiradi, chunki ularda jinoiy ta’sirning pred-
meti va natija hosil bo‘ladigan muhit ragamli
ma’lumotlarning o‘zidir. J. Klaf ham an’anaviy
aldash jinoyatlarini kompyuterga bevosita
garatilgan qilmishlarga qo‘llash shubhali
ekanligini ko‘rsatadi (Clough, 2015). Bundan
kompyuter tizimi huquqiy himoyadan tash-
garida goladi degan xulosa kelib chigmaydi.
Aksincha, himoya mexanizmi to‘g‘ri nomlani-
shi va tarkib belgilari aniq ifodalanishi kerak.

Xalgaro hujjatlar ushbu muammoni
aldash tushunchasidan voz kechish yo'li
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bilan hal qilgan. Budapesht konvensiyasi-
ning 8-moddasi kompyuter ma’lumotlarini
kiritish, o‘zgartirish, o‘chirish yoki yashirish,
shuningdek, tizim ishlashiga aralashish or-
qali boshga shaxsga mulkiy zarar yetkazish
va 0zi yoxud boshqga shaxs uchun huqugsiz
iqtisodiy naf olish niyatini jinoiylashtirishni
nazarda tutadi (Council of Europe, 2001).
Bu modelning afzalligi texnik harakatning
mustaqil magsad emas, mulkiy zarar va no-
gonuniy iqtisodiy naf bilan bog‘langanidadir.
Natijada oddiy texnik qoidabuzarlik bilan
mulkiy jinoyat o‘rtasidagi chegara saglanib
goladi.

Milliy qonunchiliklar darajasida ikki
xil yechim shakllangan. Germaniya Jinoyat
kodeksining 263%-paragrafi kompyuter firib-
garligini alohida tarkib sifatida belgilab, das-
turni noto‘g'ri shakllantirish, noto‘gri yoki
to‘liq bo‘lmagan ma’lumotlardan foydalanish,
ma’lumotlardan huqugsiz foydalanish va
gayta ishlash jarayoniga boshqacha huqugsiz
ta’sir qilish usullarini gamrab oladi (Federal
Republic of Germany, 1998). Nemis modelida
aldovga funksional ekvivalent bo‘lgan ta’sir
izlanadi, uning kamchiligi esa aldovga ekviva-
lentlik mezoni murakkab avtomatlashtirilgan
operatsiyalarda bahsli talginlarga olib keli-
shidir. Buyuk Britaniyaning 2006-yilgi Firib-
garlik to‘grisidagi qonuni boshqacha yo‘lni
tanlab, yolg‘on taqdimotni natijaga emas,
halol bo‘lmagan harakatga asoslangan tarkib
sifatida belgilaydi va taqdimot axborotni
qabul qilish, yetkazish yoki unga javob berish
uchun mo‘ljallangan tizimga yuborilganda
ham amalga oshirilgan deb hisoblanishini
nazarda tutadi (United Kingdom Parliament,
2006). Bu yondashuv isbotlashni yengillash-
tiradi, lekin to‘liq ko‘chirilsa, firibgarlikning
mulkiy tabiati va jabrlanuvchining ishtirokiga
oid shakllangan doktrina bilan ziddiyatga
kiradi.

Jinoyat predmetini belgilashda Yevropa
Ittifoqining 2019/713 Direktivasi digqatga
sazovor. U naqd pulsiz to‘lov vositasi tushun-
chasiga elektron pul va virtual valyutani ham
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kiritadi. Uning 6-moddasi esa axborot tizimi
ishiga huqugsiz to‘sqinlik qilish yoxud komp-
yuter ma’lumotlarini Kkiritish, o‘zgartirish,
o‘chirish, uzatish va yashirish orqali pul,
mulkiy qiymat yoki virtual valyutaning
o‘tkazilishiga sabab bo‘lishni qamrab oladi
(European Parliament and Council of the
European Union, 2019). Mazkur yondashuv
raqamli aktivning huquqiy shaklidan ko‘ra ig-
tisodiy funksiyasiga ustuvor ahamiyat beradi.
Belarus Jinoyat kodeksining 212-moddasi esa
kompyuter axborotini modifikatsiya qilish
orqali mulkni egallashni mustaqil tarkib sifa-
tida belgilab, firibgarlikning klassik doktrina-
siga daxl gqilmasdan ma’lumotga ta’sir orqali
mulkiy natija yuzaga kelgan holatni gamrab
oladi (Republic of Belarus, 1999).

Qiyosiy tahlil uchta asosiy qonunchilik
modelini ajratish imkonini beradi. Birinchi
model axborot texnologiyasidan foydalanish-
ni an’anaviy firibgarlikning og‘irlashtiruvchi
belgisi deb garaydi. Ikkinchi model kompyu-
ter ma’lumotlariga ta’sir qilish orqali mulkiy
naf olishni mustaqil tarkib sifatida belgilaydi.
Uchinchi model firibgarlik tushunchasini xulq
asosida kengaytirib, inson bilan bir gatorda
tizimga berilgan yolg‘on taqdimotni ham
gamrab oladi. O‘zbekiston uchun birinchi va
ikkinchi modelni birgalikda qo‘llash eng iz-
chil yechim hisoblanadi, ya’'ni insonni aldash-
da 168-modda saqlanadi, inson irodasisiz
avtomatlashtirilgan jarayonga ta’sir qilishda
esa mustaqil norma qo‘llanadi.

Amaldagi milliy tartibga solish holati
ushbu xulosani tasdiqglaydi. O‘zbekiston Res-
publikasi Jinoyat kodeksining 168-moddasi
firibgarlikni aldash yoki ishonchni suiiste’'mol
qilish yo‘li bilan o‘zganing mulkini yoxud
unga bo‘lgan huquqgni qo‘lga kiritish deb
belgilaydi. 2026-yilgi o‘zgartishlardan keyin
axborot tizimidan, shu jumladan axborot
texnologiyalaridan foydalanib sodir etish
168-modda uchinchi gismining “v” bandida
nazarda tutilgan (Republic of Uzbekistan,
1994). Mazkur o‘zgarish band harfini va
sanksiya tizimini yangilagan bo‘lsa ham, aso-
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siy doktrinal masalani hal etmagan. Chunki
kvalifikatsiyalovchi belgi asosiy tarkibdagi al-
dash yoki ishonchni suiiste’'mol qilish talabini
bekor qilmaydi. Demak, ushbu band faqat
inson irodasiga raqamli vosita orqali ta’sir
qilingan holatlarga tatbiq etilishi kerak.

Sud amaliyotida esa ushbu mantiq to‘liq
izchil ifodalanmagan. O‘zbekiston Respubli-
kasi Oliy Sudi Plenumining 2023-yil 23-iyun-
dagi 17-sonli garori axborot texnologiyala-
ridan foydalanib sodir etilgan firibgarlikni
kompyuter tizimidagi axborotni o‘zgartirish
yoki yolg‘on axborot kiritish orqali amalga
oshirish mumkinligini ko‘rsatadi. Ayni paytda
garorda jabrlanuvchi aldov yoki ishonchi
suiiste’'mol qilinishi oqibatida mulkini ayb-
dor egaligiga ixtiyoriy ravishda o‘tkazishi
mezoni ham belgilangan (Supreme Court of
the Republic of Uzbekistan, 2023). Ushbu
ikki qoida birgalikda talqgin gilinganda axbo-
rotni o‘zgartirishning o‘zi yetarli emasligi, u
jabrlanuvchining mulkni o‘tkazish haqidagi
yanglish garoriga sabab bo‘lishi lozimligi
kelib chigadi. Aks holda garorning birinchi
qoidasi 168-modda dispozitsiyasini qonun
matnidan tashqari kengaytirib yuboradi.
Bundan tashqari, tushuntirishdagi havola
2026-yilgi o‘zgarishdan keyin texnik jihatdan
ham yangilanishi, ya'ni uchinchi qismning “g”
bandi o‘rniga “v” bandi ko‘rsatilishi lozim.

Milliy doktrinada bu masala bo‘yicha ikki
yo‘nalishdagi takliflar bildirilgan. A.B. Kasi-
mov (2022) telekommunikatsiya tarmogqlari,
internet yoki elektron to‘lov vositalaridan
foydalanib sodir etilgan firibgarlik uchun
alohida kvalifikatsiyalovchi belgi belgilashni
taklif giladi. Mazkur taklif masofaviy aloga
orqali sodir etiladigan firibgarlikning ijtimo-
iy xavfini hisobga olish nuqtayi nazaridan
asosli, zero bunday aloqa bir vaqtning o‘zida
ko‘p jabrlanuvchiga ta’sir qilish, shaxsni aniq-
lashni qgiyinlashtirish va jinoiy daromadni tez
tarqatish imkonini beradi. R.S. Altiyev esa
klassik firibgarlikdagi aldash yoki ishonchni
suiiste’'mol qilish talabi inson aldanmasdan
dasturiy ta’'minot yoki ma’lumotlar mani-
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pulyatsiya qilingan holatlarni to‘liq gamrab
olmasligini qayd etadi (Altiev, 2019). Bu
O‘zbekiston qonunchiligidagi asosiy doktrinal
bo‘shligni ifodalaydi. Masala jinoiy javobgar-
likning umuman mavjud emasligida emas,
chunki ayrim qilmishlar axborotlashtirish
qoidalarini buzish yoki kompyuter axboro-
tidan qonunga xilof foydalanish normalari
bilan gamrab olinishi mumkin. Muammo
mulkiy nafni egallashga garatilgan yagona
harakatning axborot xavfsizligi va mulkiy
zarar belgilarini bir tarkibda aks ettiradigan
norma mavjud emasligidadir.

Shu bois taklif etilayotgan mustaqil
tarkibning belgilarini aniq ifodalash zarur.
Uning bevosita obyekti mulkiy munosabatlar
bo‘lishi, axborot tizimining ishonchli ishlashi
esa qo‘shimcha obyekt sifatida tan olinishi lo-
zim. Jinoyat predmeti o‘zganing mulki, mulk-
ka bo‘lgan huquq, pul mablag'i, elektron pul,
virtual aktiv yoki iqtisodiy qiymatni ifodalov-
chi boshga ragamli yozuv bo‘lishi mumkin.
Obyektiv tomon kompyuter ma’lumotlarini
huqugsiz kiritish, o‘zgartirish, o‘chirish, blok-
lash, uzatish yoxud axborot tizimining ishla-
shiga boshqacha huqugsiz ta’sir ko‘rsatish va
shu harakat natijasida mulkiy operatsiyaning
amalga oshirilishi, mulkiy naf olinishi hamda
boshqga shaxsga zarar yetkazilishidan iborat
bo‘ladi.

Dispozitsiyada har ganday huqugsiz tex-
nik aralashuv emas, aynan mulkiy natijaga
sabab bo‘lgan aralashuv gamrab olinishi
zarur. Sababiy bog‘lanishni aniglash uchun
ma’lumotga ta’sir bo‘lmaganida operatsiya
amalga osharmidi degan nazorat savolidan
foydalanish mumkin. Agar operatsiya baribir
bajarilishi muqarrar bo‘lsa, texnik harakat
mulkiy natijaning sababi emas va mustaqil
ravishda axborot xavfsizligiga qarshi jinoyat
sifatida baholanadi. Agar operatsiya aynan
o‘zgartirilgan ma’lumot yoki buzilgan algo-
ritm sabab yuzaga kelsa, taklif etilayotgan tar-
kibning obyektiv bog‘lanishi mavjud bo‘ladi.

Subyektiv tomon to‘gri qasd va 0‘zi yo-
xud boshqa shaxs uchun huqugsiz mulkiy
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naf olish maqgsadini talab qilishi lozim. Bu
magqsad tarkibni ehtiyotsiz texnik xatodan,
vakolat doirasini noto‘g'ri anglashdan va
mulkiy yo‘nalishga ega bo‘lmagan qilmish-
lardan ajratadi. Naf amalda olinmagan,
lekin ma’lumotga ta’sir qilinib mulkiy ope-
ratsiya boshlangan holatda suiqasd qoidalari
go‘llanadi. Jinoyat mulkiy qiymat aybdor yoki
u ko‘rsatgan shaxs tasarrufiga o‘tgan yoxud
jabrlanuvchi uni nazorat qilish imkoniyatidan
mahrum bo‘lgan paytda tugallangan hisobla-
nishi magbul.

Yondosh tarkiblardan chegaralashda hal
qiluvchi mezon jabrlanuvchining yanglish
qarori bo‘ladi. Jabrlanuvchi yoki mulkiy
vakolatga ega boshqga shaxs yolg‘on axborot
ta’sirida operatsiyani tasdiqlasa, 168-modda
qo‘llanadi. Aybdor boshqga shaxsning haqiqiy
ma’lumotlaridan uning irodasisiz foydalanib
mulkni yashirin egallasa, o‘grilik tarkibi
baholanadi. Mulkiy operatsiya kompyu-
ter ma’lumotlariga ta’sir natijasida inson
tasdig‘isiz avtomatik amalga oshsa, taklif
etilayotgan mustaqil tarkib qo‘llanadi.

Normalar majmuyini avtomatik qo‘llash
esa maqgbul emas. Agar ruxsatsiz Kkirish
kompyuter ma’lumotlariga mulkiy maqgsadda
ta’sir ko‘rsatishning zarur usuli bo‘lib, uning
ijtimoiy xavfi yangi maxsus tarkib sanksi-
yasida to‘liq hisobga olinsa, maxsus norma
umumiy normani gamrab olishi mumkin.
Agar kirish natijasida qo‘shimcha ravishda
axborot yo‘q qilinsa, tizim ishi jiddiy buzilsa
yoki boshqa mustaqil zarar kelib chigsa,
jinoyatlar majmuyi asosli bo‘ladi. Bu masala
Oliy Sud Plenumi tushuntirishida natija, qasd
va qo‘shimcha obyekt mezonlari orqali aniq
ifodalanishi zarur.

O‘tkazilgan tahlil raqamli mubhitdagi
mulkiy jinoyatlarni texnologiya ishlatilgani
faktiga qarab kvalifikatsiya qilish yetarli
emasligini ko‘rsatdi. Hal qiluvchi mezon mul-
kiy natijani yuzaga keltirgan mexanizmdir.
Shu asosda quyidagi takliflar ilgari suriladi.

Birinchidan, Jinoyat kodeksida kompyuter
ma’lumotlariga huqugsiz ta’sir ko‘rsatish
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orqali mulkiy nafni egallash uchun mustaqil
jinoyat tarkibini belgilash magsadga muvofiq.
Norma ma’lumotlarni Kkiritish, o‘zgartirish,
o‘chirish, bloklash, uzatish yoki tizim ishiga
boshgacha huqugsiz ta’sir qilishni, ushbu
harakat bilan mulkiy zarar o‘rtasidagi saba-
biy bog‘lanishni va huquqsiz mulkiy naf olish
magsadini majburiy belgi sifatida gamrab
olishi kerak.

Ikkinchidan, 168-modda uchinchi qismi
“v” bandi faqat insonni axborot texnologi-
yalari orqali aldash yoki uning ishonchini
suiiste'mol qilish holatlariga tatbiq etilishi
gonun va sud tushuntirishida aniq qayd etili-
shi lozim. Axborot tizimiga yolg‘on ma’lumot
kiritishning o‘zi agar u insonning yanglish
garoriga sabab bo‘lmagan bo‘lsa, firibgarlik
uchun yetarli deb hisoblanmasligi kerak.

Uchinchidan, O‘zR Oliy Sudi Plenumining
2023-yil 23-iyundagi 17-sonli qarori 22-ban-
di amaldagi qonun tahririga muvofiglashti-
rilishi, undagi “g” bandiga havola “v” bandga
almashtirilishi hamda inson irodasiga qaratil-
gan ragamli aldov bilan avtomatlashtirilgan
jarayonga bevosita ta’sir ortasidagi farq
ochiq ko‘rsatilishi zarur.

To‘rtinchidan, yangi tarkibning firibgarlik,
o‘grilik va kompyuter axboroti sohasidagi
jinoyatlar bilan chegarasi Plenum dara-
jasida yagona algoritm asosida tushunti-
rilishi kerak. Algoritm mulkiy operatsiya
tashabbuskori, jabrlanuvchining yanglish
garori, ma’lumotga huqugsiz ta’sir, sababiy
boglanish, mulkiy naf maqgsadi va qo‘shimcha
zararni izchil tekshirishni nazarda tutishi
lozim.

Beshinchidan, jinoyat predmeti tushun-
chasi elektron pul, virtual aktiv, raqamli
hamyondagi qiymat va iqtisodiy qiymatni ifo-
dalovchi boshga ragamli yozuvlarni gamrab
oladigan tarzda ifodalanishi maqgsadga mu-
vofig. Bu yechim jinoyat qonunini muayyan
texnologiya nomi bilan boglab qo‘ymaydi
va kelgusida paydo bo‘ladigan yangi raqamli
giymat shakllariga nisbatan huquqiy barqa-
rorlikni ta’minlaydi.
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Oltinchidan, moddiy norma islohoti ra-
qamli dalillarni saglab qolish va olishga oid
protsessual mexanizmlar bilan uyg‘un amalga
oshirilishi lozim. Kops va Gudvin bulutli tex-
nologiyalar sharoitida an’anaviy o‘zaro huqu-
qiy yordam tartiblari ragamli dalillarning tez
o‘zgaruvchan tabiati uchun sekinlik qilishini
asoslaydi (Koops & Goodwin, 2014). Tran-
zaksiya jurnali, autentifikatsiya ma’lumoti,
qurilma identifikatori, dasturiy o‘zgarish izi
va provayder ma’lumotini qonuniy tartibda
tezkor qayd etish imkoniyati bo‘lmasa, eng
aniq jinoyat tarkibi ham amaliyotda samarali
ishlamaydi.

Xulosa

Raqamli muhitda sodir etiladigan mulkiy
tajovuzlarni to‘gri kvalifikatsiya qilishda hal
giluvchi mezon axborot texnologiyalaridan
foydalanishning o‘zi emas, balki mulkiy
natijani yuzaga keltirgan huquqiy mexanizm
hisoblanadi. Jabrlanuvchining aldov ta’sirida
mulkni o‘tkazish haqidagi qaror gabul qilishi
firibgarlikni, o‘zganing mulkini uning irodasi-
ga xilof ravishda yashirin egallash o‘g'rilikni,
kompyuter ma’lumotlariga huqugsiz ta’sir
ko‘rsatish natijasida mulkiy operatsiyaning

avtomatik amalga oshirilishi esa mustaqil
jinoyat tarkibini farqlashni taqozo etadi.

Shu munosabat bilan, O‘zbekiston Res-
publikasi Jinoyat kodeksida kompyuter
ma’lumotlariga huqugsiz ta’sir ko‘rsatish
orqgali mulkiy nafni egallash uchun alohida
jinoyat tarkibini belgilash, firibgarlik norma-
sining qo‘llanish chegaralarini aniqlashtirish
hamda Oliy Sud Plenumi tushuntirishlarini
tegishli qonunchilikka muvofiglashtirish
maqgsadga muvofiq. Bunda jinoyat predme-
tini elektron pul, virtual aktivlar va boshqga
raqamli giymatlarni qamrab oladigan tarzda
belgilash, shuningdek, raqamli dalillarni
to‘plash va saqglashning samarali protsessual

mexanizmlarini  takomillashtirish muhim
ahamiyatga ega.
Umuman olganda, taklif etilayotgan

yondashuv ragamli muhitdagi mulkiy ta-
jovuzlarni kvalifikatsiya qilishda huquqiy
aniqlikni ta’'minlash, yondosh jinoyat tarkib-
lari o‘rtasidagi chegaralarni belgilash hamda
zamonaviy texnologiyalar vositasida sodir
etiladigan mulkiy jinoyatlarga qarshi kura-
shishning samaradorligini oshirishga xizmat
qiladi.
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